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A kiado eloszava

16sz6t irni nehéz. Akarhogyan nézziik, valami okosat, figyelemreméltot szokott
papirra vetni ilyenkor az, aki batorkodik kell6 fegyelemmel és odafigyeléssel méltatni
a konyv megjelenését. Azért is nehéz most nyilatkoznia a kiadonak, mert hogyan néz
ki, hogy sajat magunkat dicsérjilk. Ugyanis jelen konyv nem mads, mint a Koszta Jozsef
Muzeum kutatdinak bemutatkozasa. Ezért a mértéket megtartva, a szerzokrdl rovid portrét

adunk kozre. Ez éppen elegendd, a konyv tartalma pedig a jegyz¢ék szerint ismeretes.

Szoboszlai Barbara 1980-ban sziiletett Szentesen, kertészmérnok csaladban.
Tanulményait a Koszta Jozsef Altalanos Iskoldban kezdte, ahol — vallja magardl — tanarainak
koszonhetden figyelt fel a Koszta Jozsef altal festett szentesi taj szépségeire. A Szegedi
Tudomanyegyetemen néprajzkutatoként diplomdazott 2007-ben, majd ugyanott 2010-ben
rajztandri képesitést is szerzett. Jelenleg a Koszta Jozsef Muzeumban dolgozik, ahol foként
helytorténettel, néprajzzal ¢s muzeumpedagogidval foglalkozik. F6 érdeklddési teriilete a

tanyakutatas.

Hergott Kristof Gyulan sziiletett 1995-ben. Ko6zépiskolai tanulmanyait kovetden a
Szegedi Tudomanyegyetemen diplomdzott régészként, alapszakon koézépkor-népvandorlaskor,
majd mesterszakon népvandorlaskor-archeometria szakiranyon. 2020-ban kezdte meg doktori
tanulmanyait a Szegedi Tudomanyegyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskolajaban a
Medievisztika-Régészet programban. 2022-t6l a szentesi muzeum régésze. Kutatasi teriilete a
Tisza-Maros-Koros vidék avar kora, a Szentes-nagyhegyi avar temetd feldolgozasa, emellett a

nomad népek ijaszataval is eldszeretettel foglalkozik.

Irsai Farkas Laszlé 1979. december 30-an sziiletett Szegeden. Gimnéaziumi évei utdn
a nagy tekintélyli Kossuth- és Jaszai Mari-dijas, érdemes ¢és kivalo miivész, Sik Ferenc rendez6
altal alapitott Békés Megyei Jokai Szinhaz sziniiskolajaban kezdte szinmlivészeti tanulményait
¢s szinészi palyafutasat. Békéscsabai, nyiregyhdzi, valamint budapesti teatrumokban,
tarsulatokban jatszott, illetve film- ¢és szinkronszerepeket vallalt, amely miivészeti
tevékenységet maig folytatja. A Szegedi Pinceszinhaz tarsulatdnak tagja, és a Harmas Hatar
Szinhazi Tarsulas alelndke. A szinpad mellett jelenleg dradmainstruktor-szinhazrendez6 szakos

hallgatd a Szinhdz-és Filmmiivészeti Egyetemen. 2006-ban diplomézott kulturalis
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menedzserként a Szegedi Tudoményegyetemen, 2013-ban a Gal Ferenc Egyetem keresztény
egyhaz- ¢és miivelddéstorténet egyetemi képzésén, valamint 2021-ben a Magyar Miivészeti
Akadémia és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem kozosen szervezett egyetemi képzésén vett
részt, ahol miivészet-igazgatasi menedzser szakos diplomajat vehette at. A Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak hallgatoja, fokozatszerzési
eljarasat kezdi. A szegedi kozpontu Gal Ferenc Egyetem Teoldgia Karan miikodod alkalmazott
muzeologus szak megalapitdja és szakvezetd-oktatdja. Tovabba a Magyar Tudomanyos
Akadémia altal lektoralt mindsitéssel birdé Bonus Nuntium cimi tudomanyos folydirat

foszerkesztoje.

Szab6 Daniel torténész a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan
szerzett két egyetemi diplomat. Az érettségi utan torténelembdl, valamit torténelem-foldrajz
tandri szakokon vehette 4t okleveleit. Ezt kovetden a Koszta Jozsef Muzeumban helyezkedett
el, ahol torténészként és régésztechnikusként dolgozik. Kutatési teriilete a 20. szazadi Szentes
helytorténete. Emellett a legiijabb, a miizeumokban felhasznalhat6 digitalis muzeumpedagogia,
valamint a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos alkalmazasok és moddszerek jellemzik

érdekl6dési koreét.

Kutatoink rendszeresen, évente tobb alkalommal publikdlnak kutatdsokat a szentesi
kozgytjtemény Bonus Nuntium cimil periodikajaban. Ebben a kdtetben most a négy szerzo

valogatott irasai olvashatok. Jo szorakozast, miivelddést kivanunk Onoknek!

Koszta Jozsef Muzeum
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Torténész, muzeoldgus, igazgatod
Koszta Jozsef Mtzeum, Szentes

Irsai Farkas Laszlé
Vazlatok a magyar szinészképzés torténetébol

Bevezeto gondolatok

Dolgozatunkban az eldadomiivészet szinhdzi aspektusat vizsgaljuk, az emberabrazolas, a
szinészet iskolai képzését a Monarchia végoraitol, az 1896-os kiegyezéstdl egészen napjainkig. Nem
allithatjuk, hogy teljes képet fogunk kapni a témardl, am annak igénye bizonyos, hogy sarokpontokat,

elérevivo torténeti mérfoldkoveket vilagitsunk meg a kdvetkezdé oldalakon.

crer

nincsen semmiféle multja. Megsziiletett mint csodaszorny, s miutdan senki sem szerette, nem is dédelgette,
nem is nevelte fel senki” — kesergett 1896-ban Solymosi Elek!, némileg igazsagtalanul, de nem minden
alapot nélkiilozéen. Az intézményes szinészképzés botladozva tette meg kezdo 1épéseit. Elso évtizedeit
sokszor a tanacstalansag, a bizonytalansag jellemezte, s Utjat rendre aldatlan vitdk, tamadasok
szegélyezték. Jollehet Egressy Gabor? a Pesti Hirlap hasabjain mar 1844-ben siirgette a szinészképzés
rendszeresitését — ,,szinészetiinknek oskola is kell” —, a megvalodsitas kozel két évtizedet varatott magara.
A szamtalan akadaly kozott kiemelt helyen szerepelt az a rendszeresen megfogalmazott ellenvetés, mely
szerint a szinészetet nem lehet tanitani, ,,arra sziiletni kell”. Az efféle hangok a sziniiskola megalapitasat
kdvetden sem hallgattak el, s hiaba szogezte le indulatosan Szigligeti Ede 1875-ben a Budapesti K6zl1ony
szini szemléjében, hogy ,,ma mar a szinészeti tanoda felallitasanak célszerliségében értelmes ember nem

kételkedik” — a szinészképzés még sokaig kénytelen volt harcolni 6nnon legitimitasaért.’

1837-ben nyitotta meg kapuit a Pesti Magyar Szinhdz, amely 1840-t6l nevében is a magyarsag
egyik reprezentativ nemzeti intézménye lett. A Nemzeti Szinhaz nemcsak a magyar nyelv
elfogadtatasanak és apolasanak legels6 foruma, hanem a polgari haladas egyik legf6bb hirdetdje is volt,
s nem kis szerepet jatszott az 1848-as forradalom és szabadsagharc szellemi elokészitésében. A
szabadsagharc leverése utan a Habsburg Birodalom onkényuralmi rendszert vezetett be
Magyarorszagon, ekkor a Nemzeti Szinhaz feladata még fontosabba valt, ugyanakkor miikodésének

személyi és targyi feltételei egyre sziikdsebbek lettek.

Egy évtized utan, a hatvanas évek elején bekdvetkezett politikai enyhiilés egyik jele az volt,
hogy I. Ferenc Jozsef, O csaszari és apostoli kiraly segitett a Nemzeti Szinhdz nyomasztd anyagi
viszonyain, és a fogyatkozni kezddé miivészi erbk gyarapitasanak céljabol egy szinészeti tanoda

felallitasat is elrendelte, amely egyértelmii utat mutatott a kiegyezés felé.
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Mivel a Nemzeti Szinhaz akkoriban a prézai eléadasok mellett operabemutatokat is tartott, a
masfél éves elokészitd munka utan, az 1865-ben megnyilt Szinészeti Tanodanak kettds feladata volt: a
Nemzeti Szinhdz szamara elméletileg ¢és gyakorlatilag jol képzett operistakat, valamint prozai
szinészeket kellett nevelnie. Ennek értelmében évente két osztaly indult, a tanulmanyi id6 harom
esztendd volt. A felvétel feltételei: n6knél legalabb 15, férfiaknal 18 éves életkor; jo szinpadi alak;
cseng0, hibatlan, tiszta szokiejtés a dramai, és csengo tiszta hang, szabatos zenei hallés, kottaismeret az
operai szakon; jO magaviselet és erkdlcsi bizonyitvany; sziildi vagy gyami beleegyezés; annyi iskolai
késziiltségrol valo bizonyitvany, amennyit 16-18 éves kordban mindenkitdl elvarni lehet. Az elsé évben
huszonnyolc dradmai és harminchét operai ndvendék kezdte meg tanulmanyait. A jeldlteket hat-nyolc
hetes probaiddre vették fel, ezutan dontdttek arrol, hogy tovabbtanulhatnak-e, vagy sem. A nok a férfi
novendékektol elkiilonitve hallgattak a leckéket. Szigoru hazirend szabalyozta a hallgatok kotelességeit.
A Szinészeti Tanoda személyzetét a foigazgatd, harom dramai tanar — akik egyike toltotte be az

aligazgatdi posztot is —, két ének-, egy-egy zongora-, illetve tanctanar, valamint a titkar alkotta.

Az iskolai szinésznevelés els6 harminc évét a Nemzeti Szinhdz kiemelkedd jelentOségii
rendezéjének és igazgatdjanak, Paulay Edének a munkéssaga fémjelezte. Paulay a Tanoda
megalapitasatél 1894-ben bekovetkezett halalaig tevékenykedett a szini iskolaban: kezdetben titkar,
majd tanar, aligazgaté és foigazgatd volt. A Tanoda végzettjeinek nagy szdzalékat a Nemzetibe
szerzddtette, tehat neveld munkajat itt is folytatta. Az 6 tanari miikodésének idején alakult ki és szilardult
meg a Tanoda tanmenete és nevelési célkitiizése. Mivel a korabeli jatékstilusbol kovetkezden a dramai
szoveg érthetd, hatasos kozvetitése szamitott a leglényegesebb esztétikai kovetelménynek, az oktatas
koézéppontjadba a miivészi beszéd megalapozasa, a tajnyelvi ejtés, a monoton, hangsulytalan és tagolatlan
szovegmondas elleni harc keriilt. Az operistak tanitasa els6sorban az olasz iskola darabjaira épiilt; a
francia és német operairodalombdl csak olyan miveket valasztottak, amelyek énektechnikai
kovetelményei ezekéhez hasonloak. Az elméleti targyak mindkét szakon azonosak voltak: magyar
nyelvtan, koltészettan, esztétika, torténelem, jelmezismeret, illemtan, tapasztalati 1élektan, dramaturgia
¢s a szinészet elmélete. A tanitas kezdetben ingyenes volt, csak 1882-ben vezették be a tandijat,
ugyanakkor elsdsorban maganszemélyek és intézmények alapitvanyaira épilild segély- és dsztondijalap

segitette a raszorulok tanulasat.

Az iskola hamar kindtte a harom szobabol allo helyiségét, s tobb koltozés utan 1875-ben a
Nemzeti Szinhdz mellett allo, s a szinhdzhoz tartozé bérhazban kapott 11j, az addiginal nagyobb és
komfortosabb teriiletet. A nyilvanos vizsgakat és évkozi eldadasokat azonban tovabbra sem a

Tanodéaban, hanem a Nemzeti Szinhéazban, illetve a fennhatdsdga alatt mtikodé Varszinhazban tartottak.

1875-ben nyitotta meg kapuit a Népszinhaz, amely els6sorban zenés miiveket, népszinmiiveket

jatszott, majd 1884-ben avattak fel a Magyar Kiralyi Operahdzat, igy a Nemzeti Szinhaz a prézai miivek
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otthona maradt. Ez kihatott az 1885-t61 Orszagos Szinésziskolanak nevezett Tanodara is. A sziikos
korlilmények és az iskolan beliili presztizsharcok kovetkeztében az operai és a dramai szak kozott
kezdettdl fogva fesziilt viszony alakult ki, ez az 6nalld zenés szinhazak megnyitasakor tovabb ¢élezodott.
Ezen a helyzeten az sem segitett, hogy 1887-ben a Szinésziskolat dsszevontdk a Zeneakadémiaval.
Megoldast az hozott, hogy 1893-ban az Orszdgos Magyar Kirdlyi Zene- és Szinmiivészeti Akadémia
ismét kiilonvalt, s az operaénekeseknek nemcsak a zenei, hanem a szinészi képzése is a Zeneakadémia
hataskorébe keriilt, mig az Orszagos Magyar Kiralyi Szinmiivészeti Akadémia feladata kizarolag a

szinészoktatas maradt.

Paulay Ede halla utan dr. Varadi Antal lett a féigazgat. O 1877-t61 volt titkar, illetve tanitotta
az elméleti targyakat az Akadémidn, s tanarként is, féigazgatoként is azt a szemléletet képviselte,
amelyet elddje és tutora, Paulay testesitett meg. 1907-ig tartd igazgatasanak idején azonban jelentds
valtozasok torténtek a szinhazi életben. Budapesten a szazadfordulon ij magéanszinhazak sora nyilt, és
vidéken is egyre tobb tarsulat mitkodott, emiatt megndtt a szinészek iranti igény, amelyet az Akadémia
nem tudott kielégiteni. Ez volt az egyik indoka annak, hogy egyre-masra nyiltak meg a magan
sziniiskoldk. A masik ok pedig az volt, hogy a maganszinhdzak modernebb jatékstilusa és repertoarja
nagymértékben eltért a Nemzeti Szinhdz¢tdl, am az akadémiai oktatés valtozatlanul a Nemzeti Szinhdzra
¢épiilt, amelynek mind konzervativabba valo, patetikus stilusa szolgalt mintaul, ez a szinhaz adta a

tanarok zomét, ebben statisztaltak esténként a novendékek.

Ugyanakkor néhany tanar a Vigszinhaz természetességre torekvo stilusat, illetve a patoszmentes
szinjatszast igyekezett meghonositani. Varadi Antal érdeme, hogy 1905-ben az Akadémia allando
otthonba koltozhetett, ahol hetente tarthattak el6adasokat a hallgatok. Ebben, a Rakoczi ut 21. szami
épiiletben folyik ma is a szinészek oktatasa. Az ¢ szorgalmazasara a haroméves tanulmanyi idobol egy
teljes év lett az elokészitd szakasz, amely utan véglegesen dontdtt a tanari kar a felveenddk korérdl. Ez

a gyakorlat 1944-ig maradt érvényben.

Varadi Antal halala utan Soml6 Sandor (1907-1916), illetve To6th Imre (1917-1928) a Nemzeti
Szinhaz igazgatoi posztjat cserélte fel az Akadémia féigazgatoi tisztével. Somlo igazgatasaval zarult le
véglegesen a Paulay-korszak. Az ¢ idejében a tanitds modjat tobb évtizede meghatarozo, s a szonoki-
patetikus stilust képviseld oktatok helyett a Nemzeti Szinhdz ,,modern” stilusat megtestesitd tanarok

keriiltek. Korszerlisodott a tananyag, de nem alakult ki egységes, 0j oktatasi koncepcio.

Igazgatosaganak idején tort ki az els6 vilaghabora, amely megnehezitette a szinészoktatast is.
1919-ben kikialtottak a Tanacskoztarsasagot. A proletardiktatira 133 napos fennallasa alatt az
Oktatasiigyi Népbiztossag — amelyben az akkori szellemi élet olyan jelentds képviseldi dolgoztak, mint
példaul a filmesztéta-ird Baldzs Béla, a filozofus Lukécs Gyorgy, a rendezé Hevesi Sdndor €s a magyar

avantgard kiemelkedd alkotdja, Kassadk Lajos — a szinhazak allamositasanak tervével egyiitt az
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Akadémia f6iskolava alakitasat is kidolgozta. Az akadémiai tervek nem valosultak meg, de alapjat

képezték az 1945-ben bekdvetkez6 intézményi reformnak.

A fovarosban és vidéken szdmos maganiskola mikodott. A neves szinészek elOszeretettel
foglalkoztak szinészi palyara késziilo fiatalokkal: sziniiskolat alapitottak vagy magantanitvanyokat
fogadtak. Igy példaul Bardi Odon és Goth Sandor, akik késébb a sziniakadémia tanarai lettek, Palmay
Ilka, Hegyi Aranka. Horvath Zoltan az els6k egyikeként még 1892-ben nyitotta meg iskolajat,

Roézsahegyi Kalman pedig harmincnyolc évesen, 1911-ben alapitotta meg szinészképzdjét.

Rékosi Szidi¢ mellett Rozsahegyi Kéalman intézetét tartottak szamon a legszinvonalasabb
maganiskolaként. Az iskolaalapitd igy emlékezett a kezdetekre: ,, Talalkozasom a pedagogiaval ugy
tortént, hogy egy iligyvéd baratom feleségének nagyon szép hangja volt, és meghivtak az operahoz,
probafellépésre. Baratom megkért, hogy tanitsam be vele a szerepet. Akkor éreztem eldszor, milyen
nagy 0r0m tanitani, tehetséget fejleszteni, csiszolni, és hogy mindazt, amit én kiizdelmes és tanulsagos
mivészi fejlédésem kdzben megtanultam — milyen 6rom felhasznalni — mésoknak atadni. Azota tanitok,
¢és gyakran, ha ndovendékeim csiiggednek, vagy nem érzik at olyan mélységes ahitattal ennek a palyanak
szent hivatasat, mint ahogy kell, minden eldirt tankonyv helyett beszélek nekik az én életemrol.”
Roézsahegyi nem valamilyen kidolgozott pedagdgiai mddszer alkalmazasara torekedett, hanem sajat
tapasztalatait igyekezett atorokiteni. Az iskolat, mely az Andrassy uton, majd a Rozsahegyi-villa
felépitése utan a Tarcsay Jend utcdban miikodott, feleségével, Hevesi Angélaval vezette. Enektanart,
balettoktatot, rendezé-tanart, miivészeti korrepetitort és operaénekes-tanart foglalkoztattak, s évente

mintegy huszondt novendéket bocsatottak ki.

A maganiskolak népszeriisége sohasem csokkent, sem a sajtdo tdmadasai, sem az Orszagos
Szinészegyesiilet igyekezete nem tudta hattérbe szoritani ezt a képzési format. Az is igaz viszont, hogy
az allami szinészképzod intézményekben és a szinészegyesiilet iskolajaban szerzett okleveleknek sokkal
nagyobb rangjuk volt, jobb ajanlolevélnek szamitottak, igy nem ritka, hogy a magéniskoldk volt

novendékei igyekeztek ezeket is megszerezni.

A szinészképzés intézményrendszerének kiboviilése elsdsorban mennyiségi, s nem mindségi
valtozast hozott. Az igényekhez a folyamatos utanpotlas biztositva volt, olyan pedagogiai mihely
azonban sokaig nem j6tt 1étre, mely a szinjatszas megujitasanak, a korszerii jatékstilus megteremtésének
bolesdje lehetett volna. A tobbnyire hirneves szinészek vezette maganiskolakban megnétt a veszélye

annak, hogy a tanitvany a mester utanzasaval helyettesiti a mesterség elsajatitasanak feladatat.

Méltan egyediilallé az a mithely, mely Hevesi Sandor vezetésével a Thalia Tarsasag keretében
muikodott. A tarsasdg vezetése tudta, hogy nem Aallithatjak torekvéseik szolgalatdba a kialakult és
megmerevedett rutinnal rendelkez6 szinészeket, igy kezdettdl arra térekedtek, hogy maguk készitsék fel

leend6 miivészeiket. Ezért iskolat alapitottak. A Thalia 1étrejottét kovetden par soros felhivast tettek
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kozzé: ,,A Thalia Tarsasag tagjai részére dramai tanfolyamot nyit a szinjatszas elméletébdl és szinpadi
gyakorlatabol. A tanfolyam hallgatoi a tarsasag eldadasain mutatjak be képességiiket. A tanfolyamot dr.
Hevesi Sandor tartja. A részvétel dija havonként tiz korona. Jelentkezni lehet a Thalia Tarsasagnal —
Széchenyi utca 14. — naponkint 3—4 ora kozott.” A vartnal kevesebben jelentkeztek, ezért a miikedveld
fiatalokat — Kiirthy Gyodrgy, Balint Lajos, Balogh Vilma — kezd6 szinészekkel — Dobi Ferenc, Huszar
Karoly, Garas Marton, Forgacs Rozsi, Torzs Jend — egészitették ki, s velilk kezdte meg rovid, alig
haroméves mitkddését a Thalia iskolaja. A Thalia Tarsasag — a folyamatos képzés jegyében — maga is
iskolaként mikodott: ,,Mint miikedvel kompania alakult meg a Thalia és egy szabad szinésziskola lett
beldle, ahol fiatal miivészek kozds munkara, kozos tanulasra szovetkeznek, kicserélik egymas kozott
megismeréseiket, kritizdljdk egymast. Aldvetik magukat egy intelligens ¢és modern rendezd
koncepcidjanak. Ezaltal hathatdsan elomozditjak a sziniakadémia munkajat” — irta Markus Laszlo. A
sziikségletek kiszolgalasara torekedett, hanem a szinészképzést arra kivanta felhasznalni, hogy
megteremtse az 0j, a korszeri szinhazmiivészet alapjat. Hevesi rendkiviil céltudatos és felkésziilt
pedagdgus volt, az 1890-es években kritikusként tanulmanyozta és elemezte példaul tobbek kozott
Gustavo Salvini, Eleonora Duse, Ermete Zacconi szinmiivészetét. Tanitvanyait naprakészen, a
vilagszinhaz legfrissebb torekvéseinek ismeretében és alkalmazasaval oktatta. A fiatal szinészek €s
szinindvendékek gyakorlati kimtivelése soran mindig az adott helyzetnek megfeleléen vetette fel és
vitatta meg hallgatdival a felmeriild problémakat. E kérdéseket idonként Osszegezte és rendszerbe
foglalta, hogy a hallgatok egységben lassdk a gyakorlati példakkal mar megvilagitott
szinjatszaselméletet, melyet a torténeti fejlodés alapjan szerkesztett meg. A Thdlia iskoldjanak tanitasait
rogzitette az 1908-ban megjelent Az el6adas miivészete és A szinjatszas miivészete cimi miiveiben.
Hevesi az elméletet nem azért tanitotta, hogy a ndvendékek annak alapjan sajatitsdk el a
szinészmesterséget, hanem hogy a hallgatdkat megismertesse miivészetiik technikajaval, feladataival, s
az elméletet, mint ellendrzd eszkozt kindlta szamukra; hogy mindaz tudatosuljon benniik, amit a
ndvendék a pillanatnyi ihlet hatdsara, 6sztdndsen végez a gyakorlatban. Ennek koszonhetden ,,a magyar

szinhaz torténetében eldszor forrt ssze a legszorosabb egységbe elmélet és gyakorlat™.

Hevesi torekvéseinek kulcsszava a természetesség. Ez ndla nem a valdsag utanzasat jelentette,
Hevesi is elismerte — amennyiben az bizonyos konvenciokat lerombolt —, de gy vélte, hogy ,,mar
eljatszotta jatékait”, masrészt megfogalmazta, hogy nem elég csupan rombolni, de 0j konvenciokat is
kell teremteni. A naturalizmus talzasaival szemben a formai sokszinliség sziikségességét hirdette, mert
a természetesség igényét mindig a jelen feldl kivanta értelmezni, s ugy vélte, hogy ,,mindenfajta
darabnak megvan a maga stilusa, hangja, szine”. A szinészet 1ényegét — August Wilhelm Iffland nyoman

— az emberabrazolasban ragadta meg: a szinészi képesség nem mas, mint a mas ember lelki allapotaiba,
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illetve lelki folyamataiba vald belehelyezkedés képessége. Hevesi a belso atélésre alapozott jatékmodot
igyekezett kialakitani ndvendékeivel; szerinte csak az ilyen alakitas lehet képes arra, hogy a nézo az

alak tartalmait atélje, s katarzishoz jusson.

Hevesi szerint az igazi szinész nem alakit, hanem ¢l a szinpadon; atérzi az 4ltala jatszott figura
érzelmeit, s ebbdl kovetkezik minden, amit mond és tesz. Ezzel Gsszefliggésben az értelem és az indulat
egyiittes fontossagat tanitotta, a szinésznek a lelki atvaltozas kdzben is Ontudatosnak kell maradnia,
képesnek kell lennie kontroll alatt tartani alakitasat: ,,Csak az értelem nélkiil val6é indulat, s a
megindultsag nélkiil vald értelem az, amely visszasan hat a szinpadrol, s ha az el6bbi elragadja is az

értelmetlen tomeget, a miiértd szemében semmit sem jelent” — irta.

Az atélés intenzitasa szerint megkiilonboztette a komédidst, aki csak utanoz, nem alakit, hanem
alakoskodik, a virtudzt, aki alakitas helyett személyes kvalitasait fitogtatja és a miivészt, a valodi
szinészt, aki az egyéniségével hat, ¢l a szinpadon, és megeleveniti a szerepet. Azt is kiemelte, hogy e
tipusok a valosagban sohasem kiiloniilnek el ilyen mereven. A miivész-szinész jatékanak eredménye a
teljes illuzio, ennek kétféle formajat kiilonboztette meg, melyek kolcsondsen feltételezték egymast. A
kiilsé illuzié — az elso pillanat illuzidja — 1ényege, hogy a szinész ,,igazi” él6 ember benyomasat keltse.
Ennek targya a maszk — egyénitett és visszafogott legyen —, a jelmez — alkalmazasa a korhtiséget és
¢lethiiséget ne hanyagolja el, és ne is vigye tilzasba —, valamint az alak és a hang, vagyis a szinész
fizikuma — melynek a kifejezo ereje a meghatarozo, nem eredendd milyensége. A belsdé miivészi illuziot
a szinész akcioval és beszéddel teremtette meg. Hevesi a kozvetlen, természetes beszédmodra
0sztonzott, Ovta tanitvanyait az énekléstdl, a deklamalastol és a ,,kiabalastol”, mely jellegzetes hiba volt
a kor szinpadain. A poézokkal szemben az Oszinte, spontan-onkéntelennek haté megnyilatkozasok
alkalmazasara 0sztonzott. A tempo, a ritmus szerepét kiilon hangstlyozta, ezek helyes hasznalatara
szamtalan gyakorlatot végeztetett a novendékekkel. Igen tanulsagos Hevesinek a mozgas tanitasara
vonatkozé megallapitasa. Szerinte minden mozgasnak vannak zavar6 sajatossagai, melyeket ki kell
kiiszobolni, az oktatas tehat annyit tesz, hogy a tanarnak le kell szoktatnia ezekrdl a tanitvanyait. A
gyakorlat, a fegyelem és a tiirelem szerepét tartotta fontosnak e folyamatban, ezek segitségével lehet a
mozgas redukciojat elérni, keriilni a felesleges, sok mozdulatot, s visszafogott, apré gesztusokbol
¢épitkezni. Ebben a vonatkozasban is az atélést tekintette irdnyadonak, gy vélte, hogy a mozdulatoknak
a helyzetbdl és az adott lelkiallapotbdl sziikségszertien kell kovetkezniiik. Azokat a gesztusokat és
akciokat mindsitette a legfontosabbnak és legértékesebbnek, amelyek nem illusztraljak vagy
hangstlyozzak (kiegészitik) a verbalis kozlést, hanem helyettesitik azt, 6nall6 kifejezd erdvel birva.
Hevesi azt tartotta, hogy a nem verbdlis szinészi eszk6zok — tobbek kozott — az egylittes jaték
megteremtésében is meghatarozo jelentdséglick, hiszen az éppen beszéld szinész szovegére a jatszok
néma gesztusokkal, mimikaval reagalnak. Hevesi mindenképpen igyekezett elkeriilni azt a ,,magyarazo

gesztikulalast”, ami atélés hianyaban a honi szinpadokon meglehetdsen elterjedt.
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A Thalia Tarsasag nem tudta maradéktalanul megvaldsitani programjat; 1908-ban — iskoldjaval
egyiitt — megszlint. Az eldadasokban természetesen megmutatkozott a Hevesi-féle pedagogia
eredménye, de nem abban a kiforrott formaban, ahogyan Hevesi kés6bbi rendezéseiben. Rovid élete
ellenére a Thalia iskolaja a kor legjelentdsebb szinészneveld miihelye volt, innen indult Utjara az vj,

modern jatékstilus, a ,,lélektani realizmus”.*

A huszas-harmincas években az Akadémia arculatat a korszak legnagyobb hatasu rendezdje,
Hevesi Sandor szabta meg, aki pedagdgiai nézeteit és gyakorlatat az 1905-1908 k6zott milkodo Thalia
Tarsasagnal végzett munkaja soran dolgozta ki, s tapasztalatait Az eldadas mivészete, illetve A
szinjatszas miivészete cimli miivében Gsszegezte. Hevesi egy vizsgaeléadason 1910-ben rekonstrualt
Shakespeare-szinpadon jatszatta A vihart, s bar a kovetkezo egy évtizedben is kotédott az Akadémiahoz,
1922-t61, amikor a Nemzeti Szinhaz igazgatojava nevezték ki, kiilondsen szoros kapcsolatot alakitott ki
a két intézmény kozott. 1927-32 kozott tanara is volt az Akadémianak, s az 6 kezdeményezésére iilt
Ossze az a bizottsag, amelynek feladata az akkorra mar elodazhatatlannd valt oktatasi reform

alapelveinek kidolgozasa volt.

Az 1929/30-as tanévtdl bevezetett reform azokra az elvekre épiilt, amelyeket Hevesi két
konyvében lefektetett. A szinésznevelésben a természetességre, az atélésre, az értelem és indulat
egyiittes jelenlétére, a formai sokszinliségre helyezték a hangsulyt, Gjitasnak szamitott, hogy az
elokészitd évben nem kizarolagosan versek, hanem kiilonb6z6 nehézségii prozai szovegek alkottak a
beszédgyakorlat anyagat. 1920-t61 mar heti hat 6raban tanitottak a szcenikai €s rendez6i ismeretek cimii
tantargyat, de Hevesi iranyitasaval 1929-ben szinészképzésre épiil6 kétéves rendezétanfolyam is indult.
A rendezdoktatasnak azonban nem voltak meg a targyi €s szervezeti feltételei, ezért csupan két évfolyam

végzett.

Hevesi szellemiségének folytatoja a Nemzeti Szinhaz kiemelkedd szinésze, Odry Arpad lett, aki
1929-t61 tanara, 1930-37 kozott pedig foigazgatdja volt az Akadémianak. Igazgatosaganak elso éveire
esett a gazdasdgi vildgvalsag, amelynek hatasa az oktatas koriilményeire és a hallgatok anyagi
viszonyaira is nagymértékben kihatott. Ennek ellenére Odry is szamos tjitast vezetett be: a szinészek is
hallgattak a rendez6knél bevezetett Szinpadtechnikai enciklopédia targyat, az egyéni repertoar
bovitésére, a szerepek kidolgozasanak -eldsegitése céljabol rendszeresitették a korrepetalast,
koncentraltak az elméleti targyakat, s az 1932/33-as tanévben egyéves filmszinész osztaly indult. A

késébbiekben a filmszinészet rendes tantargy lett.

A harmincas évek végétol a kiil- és belpolitikai események, a vilaghaboris késziilédés Kiss
Ferencnek, a Nemzeti Szinhdz szinészének a vezetése alatt miikodé Akadémia életét is megnehezitette.
1944-ben, amikor Magyarorszag haborus szintér lett, az oktatas megszakadt. 1945-ben a 80 szazalékban

elpusztult Budapesten roppant hamar ujra jatszani kezdtek a tarsulatok, és az Akadémia is megnyitotta
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kapuit. Hont Ferenc, a két vilaghabora ko6zotti idGészak baloldali magyar avantgardjanak egyik
kulcsfigurdja kapott megbizatast arra, hogy megteremtse az oktatas feltételeit, és elokészitse az

intézmény foiskolai rangra emelését.

Hont a Tanacskoztarsasag idején sziiletett terveket is figyelembe véve nagyszabast koncepciot
dolgozott ki, amelynek alapjan a szinészoktatas mellett a szinpadi rendezok, a filmrendezok és
operat6rok, a tdncrendezok, a dramaturgok és szinhazelméleti szakemberek képzése is elkezdodott. Az
oktaté munka teoretikus hatterét szinhaz- és filmtudomanyi intézet, gyakorlati terepét pedig 6nallo
szinhaz, illetve filmstadidé szolgalta volna, am ezek végiil is nem valtak az Orszagos Magyar
Szinmivészeti Akadémia szerves részévé. Széleskorli tehetségkutatas eredményeként a szegényparaszt
¢s munkas fiatalok tucatjait iskolaztak be, akik a szinészi-rendez6i tanulmanyaikkal parhuzamosan
szerezték meg kozépiskolai végzettségiiket is. Hont iranyitasaval az orszag habora utani Gjjaépitésének
nagyon nehéz idészakaban konszolidalodott az Akadémia miikddése, €s teremtddtek meg a foiskolava
valas feltételei, amelynek kdvetkeztében 1948. januar 1-jét6l az intézmény Szinhaz- és Filmmiivészeti

Foiskola lett.

1949-ben, az egyparti kommunista uralom kialakuldsakor Hont Ferencet eltavolitottak a
foiskola €lérdl, igy a szocialista realizmus érvényesitése jegyében végrehajtott tantervi valtoztatasokat
mar nem O vezette be. Az oktatas alapja minden szakon a Sztanyiszlavszkij-rendszer lett, az elméleti
targyak egy részét ideologiaiak valtottak fel, de a gyakorlati képzés nem kapott kell6 hangsulyt (ez
kiilonben a szinészoktatast kezdettdl fogva jellemezte). Ugyanakkor kivald tanarok sora kezdett tanitani.
A filmrendez6-képzést Radvanyi Géza inditotta el, s [1lés Gyorgy kozel fél évszazadon keresztiil nevelte
azokat a vilagszerte elismert miivészeket, akik teljesitménye fémjelzi a magyar operatériskolat. A
szinészeket a Nemzeti Szinhaz kivalo rendezdje, a nagyszerli pedagogus, Gellért Endre oktatta, a
rendezéket a Nemzeti igazgatdja, Major Tamas. Hay Gyula, ird vezette a dramaturgosztalyokat. A
tancrendezé szak néhany év utan atalakult, mert a néptancmozgalom orszagos kiteljesedése miatt

elsdsorban és nagy szamban tancpedagogusokra volt sziikség, tehat 1957-ig ezeket képezte a foiskola.

Az 1956-0s forradalom sem az oktatds menetében, sem tartalmaban nem okozott gyokeres
valtozast. Simon Zsuzsat (1950-56) Olty Magda, a Nemzeti Szinh4z neves szinészndje (1957-61)
valtotta a féigazgatoi székben. 1958-ban megnyilt a harmincas évek legendas tanararol, Odry Arpadrol
elnevezett szinpad, s ezzel egy csaknem szazéves vagy teljesiilt: a szinhazi képzést 6nalléo szinhaz
szolgalja. A filmesek egy kapolnabol atalakitott stidioban dolgozhattak, s tantermeik egy palotaban
kaptak helyet. A hatvanas-hetvenes években kezdte palyajat az a filmes generacio, amelynek tagjai
megalapoztak a magyar filmgyartas sikereit, s akik olyan mesterektdl tanulhattak, mint Makk Karoly,

Maridssy Félix vagy Hersko Janos.
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A hatvanas-hetvenes évek szinész- és szinhazi rendezOképzését is kivald mesterek sora
biztositotta. MindenekelStt Nadasdy Kalman, aki tobbek kozott a Magyar Allami Operahaz forendezéje
¢s igazgatoja, a Nemzeti Szinhaz rendezdje volt, s 1950-t6] generaciokat tanitott. 1964-t6l egy évtizeden
at a foiskola rektori posztjat toltotte be. Az 6 igazgatasa alatt, 1971-ben lett a f6iskola egyetemi jellegii
intézmény, ugyanebben az évben 1 szakok indultak: a szinhdzelméleti mellett a televizids rendezo €s
operatér szak. Az 6 vezetdi egyénisége integralta az akkori szinhazi ¢let legkivalobb rendez6ibol —

Varkonyi Zoltan, Major Tamas, Adam Ottd, Vamos Laszl6, Partos Géza, stb. — 116 tanari Kart.

1974-79 kozott Varkonyi Zoltant, a Vigszinhaz igazgatojat valasztottak rektornak, aki szamos
intézkedést tett annak érdekében, hogy az oktatasban az elmélet és gyakorlat aranya egészségesebb
legyen, megteremtette a televizids szakemberoktatds technikai bazisat, illetve a szinészutanpotlas
biztositasa érdekében kozremiikddésével és kdzbenjarasara inditottak be a dramatagozatos gimnaziumi
osztalyokat, s még O készitette eld, hogy 1979-ben sok éves kihagyas utan folytatodhasson a

dramaturgképzés.

A nyolcvanas években mind a szinhazi, mind a filmes-televizios szakmaban nétt a szakember-
igény, ezt a foiskola Simo6 Jend (1979-87) és Kazimir Karoly (1987-90) rektorok irdnyitésa alatt végzett

feszitett munkaval, tobb és nagy létszamu osztalyok inditasaval igyekezett kielégiteni.

Az 1989-90-es politikai rendszervaltast kovetden a diakok kezdeményezésére Babarczy Laszlo
rektorsaganak idején (1990-94) felgyorsult a fdiskolai reformok kidolgozasa és bevezetése. Ez
mindenekel6tt a filmes képzésben hozott latvanyos eredményeket, mert egyrészt a szakmai kereslethez
igazodva olyan 1) szakokat inditottak, mint producer, televizids szerkeszto-riporter és miisorvezeto,
masrészt bevezették a kétszintes oktatast, illetve a rendezdk, operatdrok, vagok és producerek egytittes,
komplex oktatdsi formajat. A szinész és rendezd fOtanszakot Osszevontak, létrehoztak az elméleti

tanszéket, az ideologiai targyakat torolték, s megkezd6dott a drdmapedagdgusok képzése.

1994-t61 2001-ig Huszti Péter szinész-rendez0, foiskolai tanar toltotte be a rektori tisztséget.
Els6 intézkedéseinek egyike a folvételi vizsgak gyakorlatanak megujitasa volt, eszerint a jeloltek a
harmadik forduléban leendé osztalyvezetd tanaruk iranyitasaval egyhetes kozos felkésziilésen adnak

szamot képességeikrdl, ami utan a palyaalkalmassagrol biztosabb dontést lehet hozni.

Huszti sokat tett azért — irja 0sszefoglalojaban az SZFE -, hogy az intézmény nemzetkozi
kapcsolatai szélesedjenek. Egyrészt nemzetkozi workshopokat rendezett, amelyekre a vildg minden
részérol érkeztek foiskolasok és egyetemistak, masrészt rendszeressé tette a kdrnyezd orszagokban
magyar nyelven képez6 szinhazi féiskolak kdzotti oktatasi egyiittmiikodést. Az 6 rektorsaganak idején
valtak rendszeressé a kétévente megtartott nemzetkozi operatdr-workshopok, 1995-ben kezdddott meg

a babszinészoktatas, illetve 1996-t0l a filmeseknek a digitalis technika el6nyeit kihasznal6é oktatési
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reformja — amelynek kidolgozasa Simo6 Sandor nevéhez fiizédik —, valamint 1997-ben indult a szinhazi

¢s 1999-ben a filmes Doctor of Liberal Art (DLA) iskola.

2000. januar 1-jétdl az intézmény egyetemi cimet kapott. Majd 2020 nyaratol, nem kevés
tarsadalmi és politikai felhaborodas és botrany kozepette alapitvanyi modellben mitkodteti az allam a

fels6fokt szinészképzést a Vas utcaban.’
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Torténész, muzeoldgus, igazgatod
Koszta Jozsef Mtzeum, Szentes

Irsai Farkas Laszlo
Téth Jozsef®, a 19. szazadi ,, kodszurkalo”

Az idézojelbe tett kodszurkalo kifejezés nem véletlen. Toth Jozsef (1823-1870) utan kozel szaz évvel,
ezzel a cimmel irt konyvet (Kodszurkald - Bp. Magveté Konyvkiadd, 1973.), nyugodtan mondhatjuk
ropiratot vagy szakmai proklamaciot szinhazi tigyben Latinovits Zoltan (1931-1976), a ,,szinészkiraly”.
A jobbitas, fejlodés érdekében megszerkesztett néhol csipds, de igaz reflexio a 20. szazad maig targyalt
¢és idézett, rajongott szinész-Biblidja. De szaz évvel hamarabb sziiletett mar egy ugyanilyen célzata

munka, T6th Jozsef tollabol.

A két mlivészt elemezve, csak az érdekesség miatt emlitend6 — a szammisztika szerelmeseinek
-, hogy a két szinész sziiletési és halalozasi daitumaiban dramai parhuzam lelehet6 fel. A két sziiletési év
szamértékeinek O0sszegét egyes szamértékre egyszeriisitve 6tot kapunk (Toth Jozsef: 1+8+2+3=14;
1+4=5; Latinovits Zoltan: 1+9+3+1=14; 1+4=5), illetve lathatjuk, hogy a halal idépontjai kdzotti
kiilonbség hatot mutat (76 — 70 = 6). Szepes Mariatol és Hamvas Bélatol tudjuk’, hogy a kereszténység
elotti, Osi keleti misztika szerint az 6tds szam a lelki vezetd, a fopap, a beavatott szellemi tanitd szama.
A hatos szam pedig mindig a valasztas és a valaszlt szama, hogy mit valaszt az ember, melyik az igazi
utja, a fényes és csillogo, de jarhatatlan, vagy a kevéssé diszitett, de az igazi. Roppant érdekes, hogy
mindkét ember életében harsanyan jelen volt ez a két sorszam és a jelentésiik. Mindegyik szinész
hivatasat komolyan véve, tanitd, beavatott mester volt, és mindkettonél ott volt a valasztasi lehetoség.
Toth Jozsef a vidéki dalitarsulatokbdl indulva dontott, és felkiizdotte magat a drdmai szinészet
oliimposzi magassagaig, kiilfoldi tanulmanyutakat folytatott. Nem a konnyi sikert valasztotta, hanem a
nehezebb munkat, a bels6 épitkezést. Halala el6tt mar tizenegy évvel tudta (1959), hogy beteg, gégerdkja
van, de még hét évig szinpadon allt, titkolva bajat. Az utolsdé harom évben is tanitott és irt, mert az
elmilasig nem a lassu és sird szenvedést valasztotta, hanem az utols6 pillanatig tarto langolast. Tudjuk,
Latinovitsnak is rengeteg valasztasa volt. Nem a jarhatonak tling, biztonsagot ado, jol fizet6 és csillogo
mérndki palyat valasztotta, hanem diplomaval a zsebében egy kofferrel a vonatra iilt és a debreceni
palyaudvarrol a poros, rideg segédszinészi albérletet valasztotta, a fillérekbdl tengddd hétkdznapokkal.
A késbébbiekben is valaszthatott, a szakma cslcsat jelentd Vigszinhdzban marad, megbujva a
konfliktusok elél Varkonyi Zoltan szellemi istallojaban, vagy szétfesziti a koriilotte 1év0 szinhazi
rendszert, és mindent felrigva megvaltoi kiildetéssel a halhatatlansagot valasztja, kivont karddal a
tehetségtelen sziirkeség ellen folytat haborut. Aztdn donthetett 1976. janius 4-én este is, a

balatonszemesi vasutallomason...
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No, az érdekes kitérd utan tekintsiik at részletesebben, mit tudunk Toth Jozsefrol és melyek azok
a tények, amelyek eddig ismeretlenek voltak eléttiink a 19. szazadi kddszurkalorol. Mindezekhez mar

lehetdség volt bovebb forrasanyagot valogatni.

Sokan tudjuk, hogy Szentesnek is van egy szinésze, aki a Nemzeti Szinhaz tagja volt, azt is
tudjuk a leirasokbol, emlékezésekbdl, halala elotti években felkérését kapott, hogy a Sziniakadémia
elédjében, a Szinészeti Tanodaban tanitson. Azt is tudjuk, hogy kivald jellemszinész volt, ma gy
mondanank: karakterszinész vagy epizodista. Ismert volt eddig, hogy szinészetét nyugat-eurdpai
orszagokban érlelte: Anglidban ¢és Franciaorszagban figyelte a szakmabelieck modszereit.
Tanulmanyutjain mind mélyebbre és mélyebbre asta magat a hiteles szinészi mesterség gyakorlati
tudomanyéaban.® Az is tudhatd, ahogyan Latinovits a verses, podiumi miisoraira késziilve mérnoki
rajzokat, grafikakat készitett maganak a lirai miivek még pontosabb interpretalasahoz, ugy Toth Jozsef
is jellemrajzokat irt dramai szerepeihez. Karateremelemzést készitett Jago® megformalasahoz, de
ugyantgy a III. Richard Glosterjéhez!'?, valamint a Velencei kalmar Shylockjahoz is!'!. Van olyan
forras'?, amely Shakespeare forditojanak tartja, ezzel a tények viszont vitatkoznak. Honoré de Balzac
regényét atdolgozva, azt szinpadra alkalmazva mutatta be Toth dramajat a Nemzeti Szinhaz 4 jambor
vincellér cimmel, és az alkotd Az orgazda és a Talma cimii darabja is bemutatasra keriilt'. Nyelvtudasa
— angol és francia — valoban lehetdvé tette volna a miiforditasokat'?, de hitelt érdemléen nem tudjuk
megerdsieni, hogy a 19. szdzadban Arany Janoson, Kazinczy Ferencen, Pet6fi Sandoron és Vorosmarty

Mihélyon kiviil Toth Jozsef Shakespeare-forditasokon dolgozott volna.'s

Igazan kevéssé volt tudhatdé szdmunkra, hogy az elsé kdodszurkald valdjaban Téth Jozsef volt,
¢és 6t kovette Latinovits Zoltan. A két munkanak és munkassagnak csak a kiildetésében, a misszio
teljesitésében meriil fel azonossag, Latinovits valdsziniileg nem ismerhette Toth kéziratainak tartalmat.
A szentesi sziiletésii teatrista magatartasaban, szinészi moraljaban, pedagogusként formalhatdbb,
képlékenyebb rezonanciaval és simulékonyabban miikodott, mint 20. szazadi palyatarsa. Botranyairol
nem tudni. Szikar termetiinek itélik a visszaemlékezések, valoszinlleg ez visszafogott attitiiddel is

parosult.

Az utdbbi évtizedek visszaemlékezéseiben tavolba mered6 romantikaval irott feliiletes igényti,
szépelgd oldalak beszéltek eddig Toth Jozsefrol. De most, koszonhetéen az Orszagos Szinhaztorténeti
Intézet és Mizeum vezetésének ', birtokunkba keriilve pontos és kimerité képet kaphatunk Toth Jozsef
gondolatairdl, hitvallasarol, hivatastudatarol, igy szakmai célkitlizésiérél, hogy miként is alkotott a

szentesi sziiletésii Toth Jozsef szinmiivész és mesterségtanar a 19. szazad végén.

Elete utolsé éveiben, tavol a szinpadtél elméleti szakmai munkakat folytatott, err6l mar fent is
szoltam. A forrasok szerint 45 éves koratol nagyon ki sem mozdult az utcéra. De azt kevesen tudtuk

eddig, hogy a gyilkos kor, a gégerak teljesen atformalta a hétkdznapjait. Mindentdl dvnia kellett magat,

16




Koszta Jozsef Muzeum

ha néha sétat tett, azt is fedett arccal tette, szajkosarhoz hasonlé védémaszk volt rajta, hogy védje a
portol 1égzdszervét. A Nemzeti Szinhaz igazgatasat szerették volna rabizni, am ahelyett kiilfoldi, francia

és olasz gyogykuarakon vett részt, sikertelentil. 1870. marcius 1-én hunyt el.!”

Nemcsak szinésztanar volt, teatrologus. Nézetei, meglatasai a maguk koraban egyértelmiien
uttéronek szamitottak. A nagynevili szinész, Pet6fi Sandor baratja, Egressy Gabor halalaval — akit
Moliére-hez hasonloan a szinpadon ért a sz€liités — lehetdség nyilott, hogy tanari katedrat kapjon a pesti
Szinészeti Tanodaban. 1866. julius 31-én Grof Festetics Leo, a Szinészeti Tanoda féigazgatoja — akit a
szinhaztorténet Osszeférhetetlen iskolai direktorként jellemez, mert folyamatos Gsszetiizésben volt a
Nemzeti Szinhaz vezetésével a tanoda lehetetlen mindennapi miikodése folytan — levelet intézett Toth
Jozsefhez: ,(...) felkérem Ont, hogy az egyik dramai tanari széket ideiglenesen foglalja el, és végleges

tanari kinevezésért folyamodvéanyat annak idején hozzam nyujtsa be” '8

. Utolso6 napjaig dolgozott, irt a
hallgatoknak a szinészeti hanggyakorlatok sziikségességérdl (Szavak és hanggyakorlatok'), valamint
megirta Grof Zichy Antalnak A magyar szinmiivészet rendszere’® cimmel a szinhazi reformokrél sz616

tanulmanyat.

A torténeti hattér érdekében tudni kell, hogy Toth Jozsef a vandorszinészi évek utan 1850-t6l
jatszott a székesfOvarosi foszinhazban. A tizenhét éves pesti karrierje alatt (1850-1867) a Nemzeti
Szinhazban mindosszesen 671 bemutatdt tartottak, amelynek felét prozai miivek, masik felét operak
alkottak. Az 1884-es Opera épiiletének megnyitoja eldtt ugyanis a Nemzeti Szinhaz egyben
komolyzenei miivek dalszinhaza is volt. Ugyanigy, az 1865-0s alapitast Szinészeti Tanodaban
egyszerre oktattak szinész és operai novendékeket is, akik az elméleti orak mellett korustagok és
statisztak voltak esténként. Az énekes novendékek csak az 1880-as évtdl koltoztek at a Zeneakadémia
régi épiiletébe, az Andrassy ut 67. szam ala. Mivel a fiatalok idejét a szinhazi probak és az eléadasok
igen lefoglaltak, sokszor lehetetlen volt az elméleti tanorakat megtartani. Festetics grof, a féigazgato
ezért volt ellenséges a Nemzeti Szinhaz vezetésével. A helyzetet munkajanak és a Tanoda miikodésének
ellehetetlenitéseként élte meg. Az oktatds mindsége, szinvonala talan ma mar a studiokéhoz, vagy
inkabb csak szobaszinhazi amatér mutatvanyokhoz lenne hasonlatos. Grof Festetics Leo igazgatasaval,
nem O6nalld intézményként, hanem a Nemzeti Szinhaz ala rendelt alma mater akkoriban egy édeskésen
megmosolyogtatd elegy. A lanyok 15 éves kortdl, a fitk 18 éves kortdl nyertek felvételt, harom
szobaban képezték egyszerre a koristakat, operaénekeseket, és a késobbi teatristakat. Ez volt az iskola,
a harom szoba. Mesterségbeli tanulmanyozasnak nehezen volt tekinthetd az ott elt6ltott ido egy diaknak.
Minek iskola, ha nem lehet tanitani és nem lehet tanulni? — irta egyik levelében Festetics. Varadi Antal
az elsd, aki 1905-t6l probalja intézményesiteni, vagy komolyabba tenni az intézményt, igy késziilnek
végiil 6rarendek, tananyagok, és az iskola megkapja a maig miikodo budapesti Rakoczi ut 21. szam alatti

épiiletet.?!
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A Nemzeti Szinhazban pedig, az el6z6ekben emlitett id6szakban, 1850 és 1867 kozott, a prozai
darabok tobb, mint 80 szdzalékat Szigligeti Ede rendezte. Atlagban, évadonként 42 bemutatot tartottak,
tehat atlagolva havonta tobb mint harmat, majdnem minden héten egyet.?> Ma mar egy atgondolt,
elmélyiilt szinhazi munka, egy probafolyamat iddszaka legalabb hat-nyolc hét. A tiz honapos évadok
idején, szeptembertdl juniusig, a professzionalis repertoar szinhazak 6t-tiz bemutatonal tobbet nem
mernek tervezni, érthetd okok miatt. Ebbdl kdvetkezik, hogy amennyiben a 19. szdzad kozepén
majdnem hetente tartottak premiereket, akkor az nem a mai mindséget és szinhazi munkat feltételezi.
Szoveget tanulni, szerepet formalni, szinpadképet rendezni, diszletet és jelmezt hitelesen a nézd elé
almodni, azokat elkésziteni, és a darab agatologiailag elemzett iizeneteit felmutatni lehetetlenség lett

volna.

A kovetkezékben azonban még a kozlemény eldtt fontos Osszefoglalnunk Toth Jozsef

szinhazelméleti munkajat, és a korszakba iiltetve, néhany elemzési szempontot felvetniink:

A passzivan mereng6 emlékezés helyett, az érdemi elemzés alfja, hogy lassuk 1850-ben hol,
milyen kdzegben kellett helyt allnia Toth Jozsefnek, mint kezdd szinésznek — bar akkor mar hossza

vandorévek alltak mogotte vidéki szinészként - a Nemzeti Szinhazban.

Bizonyosan a nemzeti gondolkodas kulturalis mementoja volt a felvilagosodas iskolai és fouri
mitkedveld jellegli szinhazi eldadasai utan — bar 1790-t61 a pesti Rondellaban mar tartott eldadasokat a
Magyar Jatékszini Tarsasag?—, amikor a rendi varmegyéket dsztonzve grof Széchenyi Istvan 1832-ben
kialtvanyt intézett a férendekhez, hogy a kiilon-kiilon tamogatott részorszagi jatszohelyek helyett
elészor, utat mutatva legyen a "Jatékszin" févarosi épitése koziigy, és hozzanak létre 100.000

aranyforintos alapot erre, és még 100.000-¢t gylijtsenek a pest-budai szinhaz épitésére is**.

Az Orszaggytlés 1832 és 1836 kozott folyamatosan, bar nagy sziinetekkel iilésezett, amely egy
iilésszaknak szamitott akkoriban. A Széchenyi-répirat nem orszaggytlési javaslat volt, persze, a grof
Pozsonyban is hangoztatta nézeteit a szinhaziigy fejlesztését illetéen. A Pesti Magyar Szinhaz folépitését
1835-ben kezdeményezte Pest Varmegye, igy az 1837. augusztus 22-én varmegyei szinhazként nyilt
meg Bajza Jozsef? igazgatdsaval. Az 1836-0s orszaggytilési torvénycikk csak elvi szinten mondta ki
egy Nemzeti Szinhaz 1étrehozasanak sziikségességét, majd csak 1840-ben keriil a Pesti Magyar Szinhaz

allami tamogatéssal (1j sttuszba, egy ijabb torvény erejénél fogva.?

A f8véarosi nagyszinhaz megnyitdsa utin tizenharom évvel késébb, Simontsits Janos?’ igazgato
és Fancsy Lajos®® gazdasagi vezetd szerzddtette a teatrum tagjai kozé Toth Jozsefet”. A haziszerzo és
a legtdbb prozai darabot szinpadon rendezd alkotd, Szigligeti Ede, a foszinész, a Nemzeti oszlopa
Egressy Géabor. Altala sikeriilt még vendégszinészként a févarosban harom alkalommal is talalkoznia
Tothnak Petofi Sandorral 1844 és 1846 kozott — errdl tudositott akkoriban a Pesti Naplo és a Pesti
Divatlap™.
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Toth Jozsef fovarosi karrierje idején, 1850 és 1867 kozott a repertoaron fele részben operak
szerepeltek a prozai darabok mellett. Szigligeti szerzoként sokat szerepelt a szinlapokon, mellette
Dumas, Jokai Mor, Goethe, Molié¢re, Shakespeare és nagyobb részben Verdi zenemiiveit tartottak
misoron. A szentesi sziiletésli szinész 1850-es debiitalasa utan mar a kovetkezo évad végén, 1852.
augusztus 14-én mutattak be els6 irdsmiivét Az orgazda cimmel. Kiilondsebb ovacid vagy elsopro siker
nem szerepelt utdna a sajtoban. Legfontosabb alakitdsa Szigligeti Ede rendezésében maradt a
szinhaztorténelemben: A velencei kalmar cim-és foszerepét Oltdtte magara nagy sikerrel, amelynek
premierjét 1857. november 27-én tartottak. 1858. szeptember 18-an mutattak be kdvetkezé miivét,
amelyet — ahogyan fenn is olvashaté — Honoré de Balzac Eugénie Grandet cimii miivébdl forditott, és
maga irta szinpadra. A darabot rendezéként is jegyezte, hozza muzsikat Kovacs Endre ¢és Novak

Gyorgy?’! szereztek. >

Egressy Gabor haléla utan, 1866-ban Festetics Led felkérte fOszereplonket szinészmesterség-
tanarnak, hogy foglaljon katedrat a Szinészeti Tanodaban. Tapasztalataibol meritve vetette papirra grof
Zichy Antalnak cimezve, amelyrdl tobbszor szo volt, A4 magyar szinmiivészet rendszere cimil

tanulmanyat. Az 0sszesen 17 oldalas kézirat kontextusba helyezve elemezhet6 és értelmezhetd.

Ha az 1900-as évek elején Hevesi Sandor deklamalonak és fiilsértonek jellemezte a jatékstilust
a Nemzeti Szinhazban, amelynek megujitasara torekedett, akkor elképzelhetjiik, hogy két korszakkal
hamarabb, hatvan évvel elobb, a ,lefart 1aba papok Thalia pesti szentélyében”, milyen stilusban és
kognitiv modszerrel kozelithettek egy-egy szerep megformalasahoz. Az emlitett ,,két korszak”, mint
Hevesi el6tti idOszak ugy értendd, hogy az els6 a Pesti Magyar Szinhaz és a Nemzeti Szinhdz
megalakulasanak szellemi kdrnyezete, és amikor Egressy Gabor kiilfoldi tanulmanyutra indul, eurdpai
mintakat vesz, tanitvanyként valami Gijat, mast akar, mint ami Pesten van. A masodik hatarvonal pedig
Toth Jozsef munkassaga, aki koncentraltabb, professzionalisabb, sot intellektualisabb munkat javasol a

szinészeknek. No, de errdl kevéssel késébb fogunk részletesen targyalni.

Vissza Egressyhez: A Pet6fi Sandorrol az els6 fotografiat, vagyis dagerotipidt készitd szinész
(1844-45 koriil**) természetes hianyérzetét a kiilfoldi példakon nyert élményei visszaigazoljak, teli
tapasztaldssal ¢és 0j ismeretekkel tér haza, amelyek termékenyitik a Nemzeti Szinhaz dramaturgiai
felfogasat, a darabok kivalasztasat, a szinészvezetés, a szinpadkép 0sszeallitasat, a rendezés modszerét
a jatékstilust, 0sszevetve az intézmény szakmai miikddtetését. Ezutan, b6 6tven évvel érkezik Beothy
Laszlo hivasara Hevesi Sandor a Nemzeti Szinhazba rendezéként (1901). Vele kezdddik a teatrum
harmadik korszaka. De térjiink vissza Egressy Gabor tanulmanyutjaihoz, a masodik korszakhoz, amely
segiteni tudja Toth Jozsef szinhazi tanulmanyanak megértését. Ugy tudni Egressy Gébor szakmai
munkaibol, hogy mar 1837-ben elindult eurdpai tanulmanyutra. Tehat azonos idében a Nemzeti Szinhaz

indulasaval. Bovebb hiradds nincs arrdl, hogy honnan szerezte vagy Orokolte személyisége
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érzékenységét és fogékonysagat arra, hogy U0j utakat, 0j iranyokat fedezzen fel, és a tehetséges
emberekre jellemz06 allando elégedetlenség legyen benne ahhoz, hogy folyamatosan fejlédni tudjon. Az
biztos, hogy papnak késziilt, majd kés6bb egy teologian tanulo tarsa ,.fert6zte” meg azzal, hogy ne az
oltar mellett, hanem a szinhazban, a néz6téren legyen lelkipasztor. A reformkor gyermekét egy
egészséges ,,csOmor” és nagyfoku érdeklodése vezette ahhoz, hogy kiilfoldon tanuljon. Leirasai szerint
palyatarsai a probak alkalmaval a szokasjogok és manirok mentén dolgoztak. Ezeket a karaktereket ugy
hivta, hogy ,.természeti miivészek”. Vagyis, hogy 6sztonbdl dolgoztak bizonytalan eredményekkel,
reprodukcios készség, az adott verbalis és fizikai megismételhetdség technikai tudasa nélkiil.
Véleménye alapjan képzetlen emberek voltak. Ma mar lathato, hogy altalanosan ez volt a jellemz6 a
vandortarsulatok szinvonalara, ahol a kiils6ségek, klisék és formak voltak a szerepformalas
zsinormértékei. 1dGsebb, tapasztaltabb szinészek a jelenésre varva, a takarasban vagy az 6ltoz6ben
tanitottdk be a fiatalabbaknak a hanglejtéseket. Kiilon érdekesség, hogy a korszak szinhazi
gondolkodojaként, vagyis képzettebb és igényesebb hozzaallassal, mint palyatarsai, a szerepformalast
szovegmondasnak értelmezte, amelyet heviileti szakaszokkal, id6- és térpontokkal jellemzett. Ez volt a
reprodukalasi lehetdség és modszer elmélete abban az idében. Ezt az elméletet oldotta fel és nyujtott
professzionalis metodikat az orosz szinhaz mestere, a maig megkeriilhetetlen szinészmesterség-tanar s
rendezd, Sztanyiszlavszkij: mindent beliilrél kell inditani. Az agyi és lelki szinészi folyamatok
kidolgozasanak modszere el6tt tehat Egressy Gabornal tapinthatjuk le pontosan, hogyan dolgoztak, vagy
probaltak ,mesterek” lenni a szinészek nalunk, Magyarorszagon a 19. szazad kozepén.
Megallapitasunkat duplan aldhtzza, hogy az orosz modszerrel ellentétben — bels6 folyamatok — Egressy
Gabor kiilon ajanlotta irdsaiban, egyfajta tanitdsként az ifju teatristaknak a tiikkor el6tt torténd gyakorlast,
hogy a szinész mozgasa kontrollalt legyen a szovegmondas kdzben. Ma mar tudjuk, hogy ez igy teljesen
szakmai paradoxon, hiszen a bels6 lelki folyamatok, ha azokat racionalizalt, kognitiv kontroll alatt
vagyunk képesek tartani, egyiittesen tudnak mikodni a fizikummal. Tehat a két dolog nem
kiilonvalaszthatd, és teljes szakmaiatlansag tiikorben kimunkalni egy szerepet®*. Egressy Bécsben és
Péarizsban szivott magaba 0j szakmai energiakat. Az osztrak fovarosban Osszesen 42 darabot nézett meg,
hogy a szinészet és rendezés mas megkdzelitését lassa kdzelrdl. Osszehasonlitva a pesti szinvonallal,
azt irta ott szerzett élményeirdl, hogy a magyar fovaros szinhdzi ¢élete a kintihez képest botranyosan
esetleges. A tobb tucat eléadas bizonyitotta szamara az estérdl estére torténd ugyanolyan, vagy hasonld
szinvonal megtartasat a szinészek részérdl, mig magyar honban akkor ez még nagyon mell6zott volt.
Parizsban tapasztalta meg, hogy milyen erds tarsadalmi hatdsa van a szinhaznak, hogy mennyire
kozosség- és gondolkodasformald erdvel birnak a szinpadi torténések. Bar korat megelézve Kazinczy
¢s Vorosmarty mar foglalkoztak Shakespeare magyar forditasaival, a magyar szinpadokon — igy tartja a
szinhazi kronika — Egressy terjesztette el a kiralydramak mestermiiveit. Hazatérve a liberalis pesti
kozosség azonnal magaba fogadja a szinészt. A Nemzeti Szinhazban miikodé reformellenzék maganak

vallotta Egressy nézeteit. gy az 1848-hoz vezetd tarsadalmi folyamatokbol tehat nem mell3zhetd
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Egressy Gabor szellemisége.?® Egressy irasai késébb minden bizonnyal tételekként maradtak meg a
szakmaban. Hazatérése utan tapasztalasainak 0sszeségét még két alkalommal, 1866-ban és 1889-ben is
kiadtdk nyomtatasban. Fia, Egressy Akos, aki a szazad végén maga feliigyelte a szinészoktatast,
tankonyvet irt édesapja meglatasai alapjan, amely apja munkajanak teljes, valtoztatas nélkiili kiadasa

volt.3°

Ezeket a fenti Iényegi részleteket tudnunk kell tehat, hogy megértsiik Toth Jozsef
szinhazelméleti munkait. Jelen publikacid egyben forraskdzlemény is, ugyanis az egykori szinész és
pedagogus A magyar szinmiivészet rendszere cimll irasa a tanulmany végén, szerkesztés, valtoztatas
nélkiili valtozatban elolvashatd. Az irasmddot, az akkori (1869) nyelvtani szabalyoknak megfeleléen
eredeti formaban tartottam. A kézirat egyes részletei nehezen olvashatoak, azokat zardjelbe tettem. De
ezek ellenére is teljesen €lvezhetd, és értelmezhetd a korszak ittéré mindségii szinész-és szinhazoktatasi

programja.

Toth Jozsef megérkezve a Nemzeti Szinhdzba, a Szigligeti Ede féle rendezéstechnika és Egressy
Gabor szinpadi 1étezése altal formalta magat. A tanitoelvek elsajatitdsa mellett Egressyhez hasonléan
Toéth is kiilfoldi tanulméanyutakat tett teljesitményének csiszolasa érdekében. De Egressy halala utan
munkajaban, amelyet teljes terjedelemben lehet majd olvasni a kdvetkezd oldalakon, a jobbités,
fejlesztés érdekében erds kritikaval illette a kor szokvanyait és szinvonalat. Természetesen a mai
szohasznalattal és szovegezéssel ellentétben a tanulmany végén talalhatd forras nehezen értelmezhetd,
igazi 19. szazadi szoveg. Kissé belterjes, szakmai anyag. De mégsem kell hozza a tiirelemnél tobb, hogy

a lényegi részeket képes legyen kihamozni a kedves olvaso.

Toth Jozsef az anyag elején némi torténeti attekintéssel és romantikaval kezd, kalapot emelve a
szinjatszas, az egyik legdsibb miivészeti megnyilvanulas elétt. De aztdn lazas kritikaba csap at,
amelyben a maga kordban unalmasnak, begyakorlottnak itéli a szinpadi folyamatokat. A szinészek
igénytelenségeirdl ir, a rendezé azon kiszolgaltatottsagarol, hogy legtdbbszor a szinpadon mozgd
emberek nehezen, vagy egyaltalan nem tudjak visszaadni azt, amit kérnek toliik a rendezok. Ezutan némi
torténeti attekintést ad annak okan, hogy mennyire fontos tanulni az idésebbektdl technikai tudast, ez az
onképzés elsé 1épesoje. Ugy latta, hogy sok szinész lusta magyar honban, a tanulas helyett azzal csapjak
be magukat, hogy ,,A szinészetet tanitani nem lehet, arra sziiletni kell.”¥” Ezek a fejezetek majdnem
irasanak a felét foglaljak. A munkaanyag kozepétdl olvashaté és irja meg javaslatait ,,Oszhangzatban

van a miivészet” cimi fejezetének kezdésével.?®

Els6dlegesnek — a fentiek mellett, hogy a fiatal szinész hajlandé legyen tanulni az idésebbtol —
azt tartja, hogy a szinészek, szinésznok szinpadra képzetten alljanak, ehhez pedig a rendszerszintii
iskolai oktatas kialakitasat siirgeti. Vagyis, hogy képzetlen szinészek ne keriiljenek fel a magyar

szinpadokra. Ugy latta, az oktatas soran a szinpadi 6sszhangzat érdekében a szinész beszédkultirajanak
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kialakitasa elengedhetetlen. A szinpadi mozgas, a mimika és gesztusrendszer begyakorlasat is fontosnak
tartotta. No persze, ezt a kor 1éptékében érdemes latni, 6k még akkor itt tartottak, hogy a fizikum és a

belso allapot kiilonvalaszthato a szinészben.

Ezutan Toth Jozsef egy kiilon emlitésre érdemes bekezdéssel €1, amely maig érvényes, s6t olyan
moralt mutat, amelyet a mai fiatal szinésztanoncoknak is tanitani kellene, hogy életiik végéig felkialtojel
legyen szamukra. Téth azt irja: ,,A szinész miutan szerzodését megkototte, azzal azon szinpad miivészi
¢s tarsadalmi életének hatarai kozé 1épett. Elismerte fliggését azon felsobbség ellenében; kinek kezében
van azon er0s hatalom, mely az intézeté mellett, az 6 jogait és tehetségét is megovja. Ezen felsobbség
igazgatd, tanarok, és rendezok két testben egy gondolatot képviselnek. Mindkett6jok eszménye,
boldogsaga, jogaik sértetlensége <a szinmiivészet rendszerén alapszik>. Ez korlatozza a koros
szenvedélyé fajuld (...) allapotokat. Szereptilkapasokat.”* Toth Jozsef tehat 1869-ben leirta azt,
amelyet tobb mint szaz évvel késObb a kaposvari szinészek és a Katona Jozsef Szinhaz megvaldsitott.
Azzal, hogy a szinész tarsulati tagsagra adja a fejét, azzal mlivészi és erkolcesi kotelezettsége révén
alarendelddik tandranak, igazgatojanak €s a szinhaz iigyének. Fegyelemrol, onkontrollrol és a csapatban
torténd gondolkodasrol ir Toth Jozsef, mindezeket akkor még ugy foglalja Ossze: Osszhangzat

sziikséges. 4

Nagyon érdekes, hogy az értekezés irdja a tanodat, €s egyben az ezzel Osszefliggd Nemzeti
Szinhazat igazi kulturalis agorava kivanta atalakitani, hogy a fovarosban szellemi talalkozohelyiik altal
a tarsadalom legfels6 fokara 1épjenck el6 a szinészek, rendezOk, tanarok és tanitvanyaik. Ezt azzal
kivanta elérni, hogy javaslatiban a dramaturgiaoktatast nyilvanossa akarta tenni. Az elemzések
alkalmaval a Nemzeti Szinhaz repertoarjaban szereplé darabok keriiljenek a palettara - javasolta,
amelyek alkalmaval foként olyan foglalkozast embereket vendégelnének, akik retorikaval foglalkoznak
— jogaszok, kolték, hittanulok, tanitok és igy tovabb. Tovabba megjegyzi, a Nemzeti Szinhaz tagjai,
szinésztanarok és rendezOk tartsanak nyilvanos felolvasasokat. Toth ezzel egyértelmiien szellemi iskolat
kivant teremteni a févarosban. fgy ir err6l: ,,Szinitanodankat valtoztassuk mi is a rendszeres haladassal,
ama Rhodoszi miivészet iskoldjara. A tapasztalat bizonyitja, hogy mesterségesen a kevésbé hivatottakbe
is be lehet oltani, hogy tegye a koltd képzelményeit, tokélyesbé a kifejezés altal. Eppen oly tekintélyt
kell adnunk a Rendezoknek. Nekik kiképzett szini tehetségekre; a tehetségeknek viszont a szakavatott
rendezokre van sziikségok. Ily tekintélyel dics6séggel egymast éltetik. A fegyelem; a leggondosabb
tanulmany utan; az 6 javokra valik. Mert ha a szinész ,mintegytiikrot tart a természetnek, hogy
felmutassa az erénynek 6n abrdzatat, a gonosznak 6non képét.” ugy a rendezo 6s idotol ota, azért il a
szinpad elején, hogy mint eldtiikrot felmutassa a gyakorld szinésznek az észre vett hianyt, szoval,

mimicéjaval tagjartatassal.”
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Most pedig kovetkezzék teljes terjedelmében Toth Jozsef A magyar szinmiivészet rendszere cimil

tanulmanya:
Kegyelmes uram!

Hogy azon magasztos eszmét megvalosithassuk hazank szinpadjan; melyet Nagyméltosadgod élénk (...)
az elnokld grof Karolyi Gyorgy O (...), és a m.t. bizottmany elé ut:-, hogy a ,.nemzeti szinhaz
rendeltetésének teljes mértékben megfelelve, a nem,,zet méltd varakozasat, s a szinmiivészet lehetd
legmagasabb igé, ,nyeit kielégithesse;” azon miivészi rendszerre van sziikségiink, mely a példaként

folytonosan viragzoé szinpadokat fenntartja, és megovija.

Ohajtottam volna, a szinmiivészet e rendszerét Nagyméltosagod eldtt, minél rovidebben felmutatni: de
lehetetlen! Mert a példany szinhdzak a rendszert, a tapasztalat (...) feljegyzéseiben, és csupan a

kovetkezetes gyakorlatban hivjak.
Inkabb lathatjuk azt, mint konyvbdl tanulhatjuk. Hol gyakorlatban van, konnyii; hol nincs nem lathato.

Hogy tehat, a magas szélt megkozelithessem, lementem a szinpad ala, fel a szinpadra, a (...), €s
torekszem felmutatni példakban, képekben, a szinészet 6-és Ujkorabdl az igazgatot, a szinpadrendzser

nélkiili allapott, ebbol eredd bensd hanyatlasat, idiilt ziirzavarat, a szinpadot kabito és (...) al. tanokat.

Szo6lok palyatarsaimhoz az eléadasokhoz, kritikahoz. Példakat hozok fel, az ligyvitelben karosan hato

rogzott elfogultsag, (...) szokas, gyanitvany, érdek, gyengeségek stb. kimutatasara.

Torekszem mindeniitt, 6szintén felmutatni azon vald tényeket, melyek, az igazgato-iigyvezetok-
szinmiivészek legbuzgobb torekvéseinek utjat alljak; és allhatjak: hogy a szinpad magasabb vivmanyit

kikuzolhessék.

Végiil batorkodom eldadni a szinmiivészet valdodi komoly rendszerét, azon iligyviteli javaslatomnal,

melyel (...) igéjét nemzeti szinpadunkon megtestesithetjiik.

Nagyméltosagod-allando bolcsességével, hataskorébe emelvén a szinmiivészetet; hazank atyjai,
szinpadunk legfobb partoldi; irodalmunk bolcseivel a szakértd szinmiivészeket is kézre miikddésre hivta
fol azon m.t bizottmanyba, mely szinpadunk jovojét ugy fogja szervezni, hogy az nemzetiinkreoly

szolgalatot tegyen, minot az tole jogosan megkivan

Kegyelmes uram, fogadja ezen lelkesitéseért legmélyebb hodolatomat, dszinte koszonetemet; s talan

hasznalhat6 tapasztalataim kivonatat
Pest, december ho,1én 1869 alazatos szolgaja

Toth Jozsef (...)

szinész.
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A magyar szinmiivészet rendszere

A szinészek nem titkolnak el semmit. Ok megtanitnak benniinket mindenre-6k, s kor foglalatjai és rovid
kronik4i”. Keblok titkos rokonszenv, mely akaratlanul is elsajatitja az idegen érzelmeket, és akarva ily

gondolatra fakasztanak bennunket: a tiikdrben lattam magamat ez igaz!

Képzelnok varazstiikor, mely atveszi a gyakorld miivészet (...)-a természet titkait, kor utan, kort- az
emberi természet tulajdonosit; és kedveltetéleg megvalositva, visszaadja az emberiségnek, hogy (...)
adott tulajdonsagain épiiljon, sirjon, nevessen, gyiiloljon, szeressen. ,,Ok nem csak finomitjak
izlésiinket, szokasainkat; hanem erkolcseink legjobb tanarai, mert tarkabarka életiinknek legigazabb,
legmagyarazobb képét komolyan abrazoljak. Oszintén kinyilvanitjak, mik vagyunk, mik vagynank
lenni, s milyenek feliink, lenni.” Az ¢ életok egy Onkénytes dlom. Ha kirdly holnap koldus, s a
tanulmanyozott Oriilésbol, az Onkiviili hangulatokbol, melyben miivészi rendzser van; csak az
emlékeztetd csengetylije riasztja azon szomoru valdsa, hogy képzelddésed jatékanak vége, a fiiggdny

legordiiltével, te is csak ember vagy!
En ily igazan becsiiletes képmutaté a szinész!

Hajh! de ha mar szerve, idegrendzsere a képzelem gyakorlataiban (...), s az er0s akaratnak, a megszokott
modon, mas kényszeritve is képtelen engedelmeskedni; a szinpada: koltd, allhatatlanul elpartol tole, e
jO szolgai megroncsolt allapotukban is irnak, (...). De a szinésznek csak képzelete alkot, szervez még.
Akarataval akarata ellenére is. A régi képzeteket visszaidézi, azokat ujbol atalakitja, am de csak 4ltala
szemlélhetd képekbe; mert, hogy tiikorbol gyonyorkodtessen veldk: megtestesiteni kellene. (...)
torekszik megvalni mindazoktol, miket mesterségesen szeretett meg s tulajdonitott el. Hasztalan! A
hajdan kedves képzelet, mar, mint daemon gyaszos képeket, mérgezett jelent hitegetd abrandot, poklot
lattat vele. Almaban tépelddteti, nappal vele bolyong az emlékezet fogyatkozasaig; vagy ami (...) a

sirig! Ily szegény arny a szinész, miutan gyakorl6é miivészetének halmaza alatt (...).

Mig szinpadon ¢l, figyelme targya minden figyelének” s mélabus hangulattal emléksziink red, ha a

szinpadrol végképp kiment.

Hogy a halado szinészben, a halhatatlan miivészet megdicsositették; ez elaggott, tehetetlen, bolygé (...):
gyamja magyar nemzet! A nyugdij, mint utols6 k6zos koszora, mintegy 6rokségiil ivadékrol ivadékra

szall re4juk.

(...) Samuel, igy szolt:”’minél tobbet tesziink szinészeink gyamolitasara, annal inkabb megfognak felelni
a kozonség varakozasanak.” Mint igazgato a nagy kozonség érzelmét valositotta, midon nehéz palyajan
faradhatlanul halmazgatta a filléreket, azokat tokésitette, hogy szinésze becsiiletes kotelességének
telyesitése utan: az 6zvegyeknek kenyeret adhasson, az arvat nevelésben részesithesse. Ez azon

maradand6 emlék melyet O maga épitett, s ivadékaink tisztelettel fognak meghajolni emléke elstt.
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(...) Samuel, mint igazgatd leghivesebb megfelelt ebben az angol szinigazgatd Shakspere Vilmos ezen

intézésének:

Hamlet: Edes Gr, nem lenne szives a szinészetnek j6 szallast adatni? De hallja, jol kell aztan velok

banni.
(...): (...) szerint fogok banni velok fonséges ur.
Hamlet.  ember, sokkal jobban kell! .

Mondjak nincs intézet, melynek vezetése oly nehéz lenne, mint szinhdzunké. ”Rendszer nélkiil” Valo
ez! Mert sem a fent irt humanus igazgat6 tettei; sem a groéf Karolyi Gyorgy 6 (...) elndklete alatt
fennallatt magas (...) azon aldozat készsége, melyel hazank rendkiviili éveiben, tObbszordsen
megmentette intézetiinket, nem lehetett elég buzditd tettek arra, hogy szinpadunkat a miivészet
koronajaval felékesithessék. Nem. Mert ezen korondt rendszeres iigyvitel mellett az eszme
megtestesitoi, a szinmiivészek tiindokoltetik fejiikon; rendszer nélkiil e koronat, miivészek mellett is a
szinpad alatt kell (...); s rejt helyébdl kiemelniink. E valéban nehéz munkaban, 6szintén esedezem

tiireleméért.
Olaszorszagnak igen nagy miivésznoi, s miivészei (...)

az az allando telep nélkiil (...) vandorolvan; a dicsdség haszon is szétoszlik, s ezért nics méltd hirnevok.
Angliaban, (...) Karoly szinész igazgatok szazezreket aldoztak, hogy a szinhazakat (...) tegyék, de mint
egyes valalkozoknak, torekvéseik meghiusultak. Nekiink van nemzeti szinhazunk teljesen felszerelve és
van viragzo szintanodank. Itt az id6 és kedvezo alkalom tehat, hogy megalapitsuk a szinmiivészet
rendszerét és ezzel eloszlassuk ezen rémes viszhangot: ,,a (...) hanyatlik, a tragédia unalmas, a vigjaték

hianyos, nincs viszhangzat az eldadésokban.
Rendszer nélkiil 6rokké viszhangozni fognak ama kialtasok.

Kész szinmiivészndink s miivészeink diadalainak utjabol, ezzel kell elharitanunk a ddczogtetd akadalyt,

¢s a szinpadot, a tehetségek utddaival folytonosan ékiteniink.

E nélkiil a miivészet és miivészek haladasa mindig és néha hosszu idore gatolva van. Sok szép tehetségii

ifjak elel maradoznak, kik a rendszeres kozlilmény kozott, diszeivé valhattak volna intézetiinknek.

Nem uj talalmany ez. a szinmiivészet rendszere épen olyan vén, mint maga a szinészet. Oroktdl fogva
vald. De mivel az allhatatlan szinpad a (...) ma is; mint hédolt hajdan, a valtozatossag, a divatos
ujdonsagok rohama betemeti a szinpadot, s ilyenkor minden, ami régi, nem korszerii. Kuczkoba dobatik,
¢s a régiekkel hanom szakért6 az ligyvitel, a régi, de mindig uj rendszer is (...). Foleg oly szokasban,

mint a mienk. hol épen harom 6nallé6 magyar szinhaznak valé targy dolgoztatik fel, hol minden egyiitt
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van, szenvedi leginkabb a mérges csapast. Mert a divatos szinpadi termékek szereo kiosztasanal, nem
lehet nézni sem emberre, sem tehetségre, gyorsan nyélbe kell iitni a munkat, s hogy épen vasari munka
ne legyen beldle, a legjobb erdket kell befoglalni. De kivéve a kevés kiveenddt, e koznapi tartalmu
munkakkal ugy megfogyatkozik a szinészek szereplése, hogy (...) késziil alig vetodik egy tehetségéhez,

mert szerephez.

A jaték rendben halmaz darab van betanulva, s még is ha, mindig és mindig ujjabb nem jon, a jatékrend
unalmas. Az ily miivek betanulasa probainak modszere, oly el ellebbend, hogy ifjaink azon utan framai

szinésszé (...) kepezhetik magokat. Igy a rendszer fonalai el elhullatgatasaval, a mar

probalt tehetségek elnémulva megallapodnak, az ifjak nem fejlédhetnek, a régi rendszerrel a szinpad is

kuczkoba keril.

Kiizdiink, faradunk, és mégis ki vagyunk semmizve! Nincs szerepldi és a véletlen esetében nincsenek

utddok.

A szinpad elviseli még az ilyen allapotot is, mert ez is valtozatossag. De bezzeg izzad am a rendezd, s
néhany lelkes tag, ha egy dramat, tragédiat szintre hoz, egy egy miivésznoje vagy miivésze folléptetésért,
mert ezen miivek eldadasanak modszere kiment a szokasbdl. (...) tervez is magyaraz, ezt igy tedd, ezt
amugy, nem talaljak bele magokat, az eldadas Oszhangzasat kénytelen a rendez0 a gondviselés
szesz€lyén bizni, és hallani, mint ujulnak meg a fent idézett viszhangok mellett, a régi jo iskolanak

emlegetései, kidoltek a régiek, ha még ezek és ezek is elhalnak, mi lesz veliink!

Shakspere, miutan az igazgatdsagtol elvonult, ilyen forma (...) szinpadi krizist jegyzett be Hamletjének
2 felvonasaba: csodalkozik Hamlet, hogy a tragédiajatszok (...) elvandoroltak. ,,Mi az oka?” kérdi
,,yozsdasodnak?” Nem, feleli (...) ,,iparkodasok a szokott Iépésben halad, ,,de van ott (...), egy ----- ezek

vannak most divatban stb.
Tanuljunk a gyakorlati példakbol, azért hozdm ezt fel.

A tragédia jatszok elvandoroltak, nehogy erejiiket (...) azon visszas helyzetbe jussanak, hogy alakitott

az allando telepnél a tragicusokbol comicusokat a rendszer nélkiili allapot.

Nehogy a leghivatottabb dramai tehetségi (...), utobb comicusai szerepeiben ismertessék el a

leghivatottabbaknak s élete delén valtoztasson (...).

Es kiilonos, hogy az ily valsigos esetben szoktak emlegetni minden oldalrdl: szjha! A szinészetet
tanitani nem lehet, ezzel sziiletni kell! E vezo, hany szab¢ legény megtanul jol varni, de jol szabni soha,
tehat ezzel is sziiletni kell. Tovabba a szinészet szonoklat mondjak nem tiiz szabalyokat, a pillanat, a

(...), az ihlettség, a (...) minden! Es e megrogzott al tanit, oly ferdén értelmezgetik, hogy mind
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mélyebben bele keverednek a szinpadiatlansagba. S6t ha egy egy jelenet vagy valami véletleniil elsiil,

ra mondjak: ime igaz! (...) nagy ember volt, mert kimondta, hogy a szinészetet tanitani nem lehet.

Es ezen elvben fejlédvén, tapasztaljuk, hogy a mar tobb éves szinész is, annyira ujonoz, hogy ha példaul
0t rendes proba utan a foszerepld leszirja leesésén, mimicéjan, plasticajan, szoval kifejezésén, nagyot
nevet a kozonség. Am de ki nevet (...)? Azon szegény foszerepld, ki leszurta, kinek vért kell izzadni,
kétszeresen dolgozni, hogy kozonségét ismét az elobbi rokon hangulatba vezethesse. Am a dramai egy
valtozasa ki van nevetve, meghalt! Az angol szinészet torténetében (...) igazgatd koraban, az ily
kiképzetlen tehetségeket (...) inas nevezik. Kiilonos, hogy ezt nem emlegetik oly hangosan, mint ama

hires mondatat!

Az ily rendszer nélkiili allapotban egy masik szinészek csak kevés, de jelentékeny szerepe van.
Rendezoje hallatasa a foproban fel is mondta. A primadonna mar szamit is rea, hogy n6-n6 elmegy. S
im estve amint megjelent, a primadonna megrebben, mert azonnal észrevette, hogy akire szamitott, nincs

szerepe hangulatdban vagy épen batorsagat, szerintiink othonsagat, kiint hagyta.

Beszédje alatt segiti, félti. Végtére is amitiil félt beteljesiil, mert a k6zonség miutan a dramaval halad,

tiikorbe néz, hall és lat érzékeit a kis folt is kellemetleniil botrankoztatja, alig rantja az elt.

Ha a szinpad a rendszernélkiiliségben megallapodott: vannak szini jelenetek, hol mar kiképzett
tehetségek miikddnek egyszerre a szinpadon. De ha azon jelenetben egy masiknak jutna az oroszlanrész
a dicsdségbdl, szerepdk tartalma szerint; az 6 segélydk kézre jatszasuk altal, az a masik ahhoz ugyan
nem jut. Ilyenkor a néz6 helytal a tiikorben (...) személyben, a (...) helyett egy egy tragicus villamot
pillantunk meg. A drama angyalai, hds €s szende mii, vésznok komoly és tarsalgasi jellem abrazolodik;
ha a jatékrenden egy nagyszeriibb szerepOk eldadasa felhivatnak: tavolitsd el télem, keseri pohart

sohajtjak! Es méltan!

Mert a lelki erd lassan-lassan ugy is fogy hatha még erdszakosan is fogyatkoztatik, az Ontudatlan

pajkoskodok altal.

A jo kozonség és kritika, segiti, hogy a szinész valami koros allapot van. A kritika keresi is a bajt. Es ah

a jambor sze

mélyzetben talalja Jamit. (...) Dramaturgiat- commentatorokat ismertet. A kiképzést sarto mortaloval
kezdi. Buzgalmaban tulhajt, s épen a dramat, a szinpadot népszeriitleniti el: mit nem akart. Igazgato
valtoztatast (...), mi ha megtortént, a bajt, tapasztalat szerint csak elnapolnd. Ha még hiu szinészek vagy
felteszem, mert altalanossagban beszéllek, hiu szinészndk is, kozonségbe, vagy kritikaba (...) egy egy

hamis hangot, akkor az igazgatd rendezo is kap egy egy rovast a hatara. Megtamadjak a szereposztast.
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Ennek asztan az az eredménye, hogy azoknak a hatara (...) a nyerget is akasztanak, kiknek mar ugy is
van mit (...) cipelni. A tdrvénykdnyvet, mondjak, szigortan kell alkalmazni. Szegény artatlan szinészek,
mit tehettek ti arrdl, hogy nem azon rendszerint avattak benneteket szinésszé: hogy a kotelesség érzete

rendelkezzék véletek.

Nélkiilozziik a tragédiat, mondjak masok: (...) mas fajta szinmiivekkel azon napokat. De kérem, mondja
az igazgatd, nekem tragedistaim is vannak. J6j6 feleli a sok hangu vélemény, a tragedista valtoztasson

(...) legyen (...). Igy sem mehet (...).
A szerep valtoztatasra ime egy példa:

Egy francia szinész, szerepcsere ajanlatara az igazgatonak igy felelt. Az én tehetségem fold. Az ur (...)
enni. J6. De azt kikotom, hogy jo gazdahoz illon banjak el vele, és szakértoleg (...) be. Mert kiilonben,

ugy elnyiizsbdli hogy a bérlet leteltével tobbé magam sem hasznalhatom.

Ha a sok hangu vélemény ragadja meg a rendszer nélkiili szinen a gyeplot; az eddig leirt koros allapotban
sodorja a szinhazat, s karhaztatja el az igazgatot. Pedig, a kdranyag nagyritkan van az igazgatésagokban,
még ritkdbban a miikodé személyzetben. A kéaros anyag melyet szét kell rombolni a szinmiivészet
rendszerének meglazultsdga, szétzilaltsagaban van. A tisztan dramai szinpad is kivan téve a tara barka
divatok ostromanak, és ha az ily valsagos pillanatban az igazgatd rendezOk, mert ezek a kevesek
lehetnek alhatatosak a sokasag mindig a lazultsaggal tart, s en nem allanak, a szinpad azon tévedésbe
jut, hol (...) nélkiil sok az 0sszefiiggés nélkiili esemény és tehetségek elhaldsa. Ne aljuk el utjata (...),
de kedviért, a torekvés megszokott utjabol le ne maradjunk, mivel a régi jo szokas is, iskola alapjan

képzddhetnek az uj tehetségek, uj dramak a régi jok helyébe.

Mielott a régi jo iskola rendszerérol beszélgetnénk: nézegessiik valodi értelmét a (...) mondasnak: A
szinészetet tanitani nem lehet, arra sziiletni kell. Valo, hogy a langelmi, gyakorlé szinmiivész tehetségét

a természet adomanya, isten kegyelmébdl hivja!

De a tapasztalat, €s sajat (...) szerint, vald az is, hogy a hivatottak a szinészet rendszerét nem fitymaltak
soha, s6t mintegy életerés hajtasa a vén tolgynek, egy egy vén szinpadi (...) mellol nyultak fel. Es
onkénteleniil, mar hivatotsaguknal fogva is azon rendszer utan indultak, melynek jelszava, ,,Kezd a

kezdetnél”!

Ok ellenallhatlanul vonzodnak a venekhez, mert dsztonszeriileg érzik, hogy elobb azt kell alaposan
megismerni, s gyakorlatilag eltanulni, mit a szinésznek kell tudni, mivel csak ezen az alapon noéhetik ki
magukat tokélyesebbé, mint elodjuk s vehetik hasznat annak, amit elobb tanultak vagy utobb tanulni

fognak.

Talma nem elégedett meg még a vének oktatgatasaival sem.
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Hanem mint irja, minden eldadasban megvonta magat a szinpadhoz legk6zelebbi helyen, hogy amit (...)
mutattak neki, azt (...) ujbél tanulmanyozgassa. Eszlelte tehat azon (...), otthonossagot, mely eloidézi

tekintetét, testmozdulatait a beszéd szamos valtozatait, szoval a kifejezést: kormanyozta.

Osszehasonlitotta a szépet a ruttal. Igy a régi rendszerre alapitott ismeretei utdn: teremtett az 6 langja, a
jellemrajzolataiban, a szenvedély valtozataiban, s oly sajat alkotasa mellék szabalyokat, melyek
utanozhatatlanok voltak, és amelyek minden szin miivésszel vele halnak el! Ime ezen, Gnalkotta mellék
szabaly ezen eredeti sajatsag az, mely a csupan utanzo szinészt (...) tagadja. Pedig épen ez azon isten
kegyelmébdli tulajdon, melyrdl (...): ,,hogy a szin miivészetet tanitani nem lehet”. A langelmii Talma

azt tanulta meg a vénektdl, a mit kellett, az utanzo azt akarja eltulajdonitani a mit nem lehet.
Bartha Janostol tudjuk, hogy szin miivéssz¢ a természet avatta fel.

De tudjuk azt is, hogy mint 6ltdztetd, évekig forgott éppen ott, hol leginkabb megtanulhatta,

megoOsmerhette azt, a mit az eldadonak kell tudni.

Sok méltatlankodast elszenvedett 6, hogy ezen tudathoz miivészi adatokhoz, a legkdzelebbi helyen
hozzéaférhessen, és hogy miivészetével mint legbiztatobb, sirjadig nem uralkodhatott szinpadunkon,
ennek igaz okat, semmi mas koriilményekben, mint csupan az 6 miivészi természetében talaljuk meg.

Kirdl alabb szoljunk. Most 1assuk mily modon tanitottak hajdan a szinészetet.

Romaban (...) a legkitiindbb szinmiivészek, és tanarok voltak. Mindkét hivatasuk nagyon jovedelmezett
¢s hogy teljes volt az 0 betanitasi rendszerdk: azt (...) is bizonyitja. Kik nem lattak megalazva
langlelkoket az altal, hogy ama kit (...) nevét megdicsitsék azon Oszinte hala nyilatkozattal, hogy t616k
tanultak a szonoklat alapelveit, az eldadas mesterségét. Mivel atlattak azon boldogabb napjaikban,
midon példaul (...) 4000 fontot kapott egy napi hallgatasaért, hogy a nyert alapzaton tokélyesiltek
teremtd eloadokka. Azon rendszert, az olasz dramai maestrok hagyomanyosan hivjak ma is. Lathatjuk

azt még (...) jatékan is, kisebb, nagyobb fokozatban

Egy (...) lovag és szinigazgato eloadasdban ma is feltarul elottiink, ama régi rendszer konyve. Kivalt
(...) a szobréaszati festészeti (...) a mimica (...) az 0s Roma miivészete, a legtokélyesebb példanyban
megtestesitve all eldttiink. Szenvedély rajzaiban, kiilsején legteljesebben meg vannak azon jellemzd
vonasok, melynek lattdra ezt mondjuk, ez igazdn szin miivész! Nem ismerve az olasztanarok
rendszeretét, (...) lattara, azt vélnok: ez az 6 iskoldja. Nem az az olasz szinészeté: 6, mint legkivalobb

teremtd el tiindoklik vele két vilagrészben.

A szinészet ezen 0s iskolaja, mint mindeniivé, ugy a szinészettel hazankba is bevandorolt. A mi kezdo
szinész korunkban a zigzug 61t6z0 szobak voltak tanodaink. (...) j6 szokasuk volt veteranjainknak, hogy

e helyen az ifjusdgot nagy fegyelemre szokhattak. Hat még szinpadon? az 61t6z61 megszokas oktatasok
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utan, a szinpad oltar volt: hova valodi megihletddéssel Iéptiink be az 61t6zoben, a kitiing jellemabrazold

Toth

Istvan elbeszélte, hogy elodei vagy szaktarsai koziil Horvath, a tragicus, Nagy Pista Farkas stb. ez s ez
jelenetet mind mimicaval gesticulatioval szenvedélyel adta elo: s eldttiink ugyanazt 6 is eldadta. Majd a
szakérto s tekintélyes Ujfalusi Sandor és a jeles igazgatd Balla Karoly is be-be vegyiiltek. S megindult
az elmondott jelenetek vitaja. Ugyanazt hasonlitgattak mas €16 szinészek jatékaval, s mivel nagyon
gyakorlati szinészek voltak. A természetokben volt rogton mindent meg is testesiteni. Bele vegyiiltek a
comicusok is. Telepi, Racz, Eder, (...) Nagy, és Jancsotol kezdve minden comicus jatékat, modorat,
talalékonysagat, tolok €16 tiikkorben lattuk vissza adatni. Majd jott a sor azon hiies német szinészetbe is

kiket a pesti nagy német szinhazban lattak.

Ezen szinészek szerepeit is végig lejatsztak. Igy lattunk mi a tragédidban tragediat, comediaban
comediat, 6ltdozoben tanodat. Az olyan (...) féle (...), de mas is, ki elott ismeretlen a szin vilagtitka,
bizton elhitte volna, mit 6 hisz a szinészked6 Hamletrol és ra is mondhatta volna: ,,6riilt beszéd, oriilt

beszéd: de van benne rendszer.” Hat (...)!

Ha kedve volt (...), Hamletet, (...) Karolyt, Ferenczet, az emberi természet minden nemét végig jartata
a kisasszonyok soran, megrebbent az, ki az utobbi estve a szinhazban, vagy az altal (...) a jatékat, mert

Erdélyiné {6 szerepett adott.

A kezdok irant (...) is ily gyakorlati szokésu veteran volt. A szinpadon a fegyelmet még szigorubban
megkivantak. Mint szép termetii, deli férfiak pontos tagjartatast és beszédet kivantak. A tanités itt mar
valosagos (...) volt. A tempot ki kellett tartani, ugy (...), jaitékokhoz idomitottak benniinket, hogy a siker
biztos volt. A mii tartalmat, a helyzeteket ugy fejiinkbe beszélték, hogy barmennyire olvasé probaval is
jobban meg nem ismerhettiik volna. Ily gyakorlati rendszer utan, (...) indulni a kezddkben a
szinészetnek. Es a hivatottsag a torekvés fokozatanak mindsége szerint vagy jo szakértd szinésszé
avattattak fel, (...) a mostani jatékrendeknek gyakran nagyobb sziikségok van, mint a ritmusokra, vagy

jeles szinmiivészekké valtak.

Mit a nemzeti szinhdz példakkal bizonyitott s ma is igazok. De igazolja azt is, hogy ama rendszer
megsziintével a tehetségek fejlodése is beallott. Véneink az ilyanokat kikben egy idoszak alatt a
szinészet meg nem indult, végképp eltavolitottak s mas tarsasagok nem igen fogadtak fel. Gyakorlati
hasznos eljaras! De hagyjuk azon kezdd évek megdrokitését (...) ki ugymond: azon munkénak
torekvésnek, melyen tanuld korunkban &t tortetiink, sokkal nehezebbnek kell lenni, mint a melyel
megbirkozunk, miutan kiképeztettiink. Ma azon gyakorlati eljaras kihalt s a szinpad kertje jol is

begyepesedett.
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Hazankon kiviil mindenfelé olvashatjuk a szinlapokon, hogy (...) ezen szerepére (...) miivész tanitotta
be. Italidban még kitiind operistak neve utan is ott all a szinlapon hogy e szerepére (...) tanitotta be: az

egész eldadast pedig (...) Jokainé, Telekiné, (...) az intézet rendezoi élnek, Laszlo is ¢l még.

Olvasunk e ily mit? Nem, mert hiszen megrogzottan mar, hogy a szinészetet tanitani nem lehet! Még az
igazgatok is, csak reménykedve varjak a maestrok hullasat. Pedig a szinészet bele nem tanulodik
senkibe, még buvarkodassal sem. S az elveszett ido tobbe keriil, mint a hivatottak el6tti meghajlas, és a

tehetségek folytonos kutatasanak képeztetésének aldozata.

Anglia is buta és birja a szinészek kiképeztetésének rendszerét. A gyakorlati angolok, e téren is példasan

gyakorlatiak.

»A szinészet konyve”, vezérkdnyv a szinészethez” ,a szini eloadas mestersége” szini szini
tankonyveink 30-50 lapnyi terjedelmiiek, mig a németeknél az ilyen munkak egy 6nallé nagy konyvtart
megtdltenének. Anglidban régi szokasuk szerint a szinész életrajzokra fektették a sulyt. Melyben minden
nagyobb szinész és szinészno élete torténete gyakorlati miikkddése, int6 és tanulsagos példaul szolgal a

maradéknak.

Ok a miivészet magasabb elmeletét, s tanulmanyozasat. az elsod kiképzési iskola utan, (...) a szinész
hivatotsagara bizzak. Alkalmazza 6 azt miivészete az az vele sziiletett tehetsége szerint, majd hataraz

miivészete f0lott a kozonség a kritika.

Mar Shakspere is Hamletjében a tilkapasoknak szabta meg miivészi hatarat. Ma is az igazgatdk tanitjak
be személyzetoket. Ezt annyival komolyabban teszik: mert az 6 nagy (...) a szinigazgatd Shakespeare
is, Hamlet 3ik felvonasban, ily tanari hangon szol a szinészhez: ,,mond e beszédet kérlek a mint én ejtém
elotted”: az az amint betanitottalak. ,,Ne is fiirészeld nagyon levegdt kezeddel igy: hanem jartasd
egészen finomul” stb. (...), és még is terjedelmes tanacs, rovid kivonata azon szamos évi szin

elméletnek, melyet Shakspere a szinpadi gyakorlattal szinészeibe avatott.

Bucsu szazat is volt ez egyszersmind és gyongéd meg dicsditése az 6 szinészeinek. Mert miivész tarsulat
lehetett az, melynek (...) szinészet az e helyen eldadott, szigoru mii (...) igy felelteti: ,,Remélem, hogy

mi azt a modort mar meglehetdsen levetkeztiik.”

Shakspere kaza utan, a (...) volt a szinpadon az angol (...), ennek tanitvanya volt (...). Ki (...) hangjat,

modorat kitiindleg utanozta.

Az ang miibaratok kik (...) lattak régente, az ifjabb miibirak kik oly sokat hallottak t616k (...) folkértek
(...) hogy olvasson fel el6ttiik jeleneteket (...) modorban: a felolvasas a tudas hallgatosagat elragadta.

Kérték (...), hogy adja el igy a szinpadon. (...) igy felelt: azt nem tehetem az egész Betterton neekm

sok volna!
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Elég volt nekem, hogy e nagy példany gyujtotta langra képzelnem szikrajat. Szerény, elmés ontudatos

felelet volt.

Olvashato ez (...): €életében, ki csak nem egy szazadig miikodott a (...), mint miiven. Ki oktatdja volt
(...) midon fellépett, sot azutan is, (...) szerepében eloszor is eldtte tarta a probat. (...) irva van, hogy

mint szinigazgatd minden szinésznek, kiilon kiilon eldadta a proban szerepét.

S beszédjét, mimicajat, plasticajat, kinek kinek a szerint kellett alkalmazni a mint & kiszabta. E
gyakorlati rendszer igen sok jo szinészt eredményezett. A hivatottabb tehetségek pedig késobb magaval

(...) is versenyeztek.

Ama rendszer adott (...) hirnevet, roppant gazdasagot Szinésztarsaim! a példakban akarattal vagyok
hosszadalmas. Hogy veteranjaink s a tehetségek irant, ama fenséges érziiletbe hozhassalak beneteket,
melyet a rendszer hianya miatt szegszokni lehetetlen volt: de ott kell rejleni kebletekben ha valoban

hivatva van e palyara. Minden kezd6 érzi, hogy hivatva van- ¢ nehéz palyara.

Ki pedig hivatva van, az nem nézi, hol veszi, s taldlja az ismeretet, gyakorlati rendszert, hanem kérve
keresi, ,,Ki tiikrot tart a természetnek”™ a ki felmutatja ,,a szazad testének tulajdon alakjat és lenyomatat™.
Szinésznék, ki finomitja izlésiinket stb. mint mar a bevezetésben irva van: mennyivel tdbbet kell
gyakorlatilag szabalyosan megtanulni, és nyugalommal végre hajtani, mint barki masnak. A kezdd
ingatagsagabol, kifejezéstelenségébdl, a miivészi nyugalomba, a kifejezés biztossagaba, pedig egyediil
veteranjaink a tanarok ¢és rendezdok vezethetnek el benneteket. Ha ezek surolésait igy fitymalva ,,Leszek
olyan szinész mint te”- atngarjatok; latszani fog kifejezéstekben az dsszefutott szinezés, vagy Hamlet

i)

szerint ,,a kimagyarazhatatlan roma jaték és zaj:” az az a koszoriiletlenség, melyet atugortatok. Ez

atugratas miatt botorkazik sok szinmiivész is!

Mondjak, hogy ama régi rendszer, vagy (...) féle betanités, az utanzast, a hagyomanyos jatékot orokiti

meg a szinészetben. Gyanitvan ez is, melyet a tapasztalat megczafolt.

Henderson életében olvassuk-, hogy kezdokoraban oly tokéletesen utanozta (...), hogy

megkiilonboztetni lehetetlen volt.

(...) egy tiszteloje véletleniil (...) szinhazba ment; s halvan beszélni Hendersont: felkialtott; ez vagy
(...), vagy (...). A nagyhir utan (...) is latni kivanta az utanzot. Es elbamult ,,masik magan,” de utana el

1s szomorodott.

A kozonség tapsai felbatoritottdk Hendersont s 0sztonozték, ajanlgattak londoni follépését is.
Szerencséjére a green room egyik (...) feltartoztata. Kinek gyakorlati érettsége, itélete oly tekintélyben
alt, oly hiteles volt mint az (...), mely ha meg nem gyozte is a hivat, de gondolkoddba ejtette. 6 vén (...)

a dramanak igy szolt: ifji benned van tehetség, de mind azt amit eddig tanultal vissza kell tanulnod, mig
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ezt nem teszed, megnem tanulhatod a szinészetet. Mert bar megtapsolja jatékodat a kozonség, mivel

tragédiaban kellemesen megnevettetve szorakoztatod: am egynek itélete tobbet nyom stb.

A j6 tanacs hasznalt, mert évek mulva Henderson, bar gyenge idegzetii szinész volt, (...) szerepeiben,
(...) a drama magnus apollojaval versenyzett, Hamletben a ,,a the fair Ophelia”! hangulatnak az 6 (...)
kifejezését az (...) ma is vele illusztraljak. O (...) jart, de a megszokott rendszer, fegyelem: melyben
kezdetben feljodott hatott. A magyar szinészet szolgalhatna a hasonld példaval? Varjuk el mig
¢letiratokkal bizunk. Ronay (...) az angol szinvilagban” irja, hogy (...) éretlen koraban évekig, mint
csoda gyermek, 3ik (...) modorban jatszta el. Irva van az is, hogy érettebb koraban, a londoni szinpadon
elodeinél legeredetibb 3ik Richard-Rean Edmund volt. Ime a lang, melyet a természet lehelt e kis
dedember nagy lelkébe: a gyermeki képzelet els6é fogamzasat is (...)! Igy a régi rendszer, a szinpadi

fegyelem itt sem artott.

Mert a szinész barmilyen tarkabarka véralkati legyen is, de miivésztarsaival és miivészete
gyakorlataban, éppen azon hivatottsaggal jar el palyajan, mint a nagy dramairdk szoktak. A nagy
természetet, a vildg el6 lényeit, egész atalanossadgban észlelik, s igaz vondsaikkal bamulatossan
felruhazzak. A nagyos keserve nem vetik meg a lomtart sem. Ott megpillant egy divatbol (...) mesét: és

mint uj melodramat feltiinteti: s (...) nemzetének 6si hitregéjét, uj embercsaladdal szaparitva megorokiti.

Amott egy dcska elbeszéllést, melyet mindenki latott, €és mégsem latott-; ott egy bukott szinmiivet pillant
meg varazsszerre, s a halhatatlan szindarab kész. Igy a szinmiivész; tiir, szenved, megfigyeli még a
szalmaszal lendiiletét a probakon; migben a varazsdészkak rendszerét gyakorlatilag birja. Szamba veszi
mély buzgalommal a vénektd] tanultakat, hallottakat, latottakat. Osszehasonlitgatja erejét, gyengeségét.
Megprobalja, képzeteit ismereteit boviti. Megfigyeli az életet, miivészi remekmiiveket, a festészetet,
szobraszatot. A gyakorlatdhoz sziikséges adatokkal képzelodéseit felhizladan: képzelme a szerzetekbol

ujakat teremt.

(...) classicus iskoldjanak novendéke volt; és még is épen a beszédben, az ¢kes szolasban volt

legkitiinobb.

Hamletjében beszédje hatalmaval boviilt. Holott az utdnzok €pen a beszédet szoktdk tanaruktol el

utanozni.

Igy (...) és kovetdi. avagy a (...) régi jo iskolai artottak-e a német szinmiivészet haladasanak?

Korantsem! Szerintem annak az elhagyasa felakasztotta 6ket haladasukban.
(...) anagy (...) iskolajabdl mint 6nallé mester tiint fel.

(...) tanitéja mimicai eldaddsar6l hires (...) volt (...) a német miivészet nagy szelleme, Goethe

igazgatasa alatt tanulta a szinészetet, hogy miivész lehessen. (...) forendezosége alatt képeztetett ki (...),
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mit koszond levelében halasan elismer. A spanyol (...) kit (...) a természetességben és jellemzésben

dicsdit, jeles utodjanak (...) volt mestere.

Ne féltsiik a tehetséget, a régi jo iskola rendszerétol. Még az alantabb foku utdnzokra nézve is jobb ha
egy egésséges mintahoz, tanitishoz ragadnak, mintha sajat szerzeményokkel bosszantanak az

0szhangzast.

A rendezé mint a drama végrehajtd tandcsa, atveszi a személyzetet; hogy vele a kerekded eldadast

szervezze, megalkossa.

De ekkor 6 mar nem csupan szereptudast, hanem végrehajté gyakorlatot kivan. Vagy, hogy gyakorlati
hasonlitassal ¢ljek; a kézmiives mester csak oly fat, s csak oly szerszamokkal faraghat ki jol, biztosan,
mik czéljahoz alkalmassak. Minden egyes szerszamat pontosan ismeri a s tudnia kell elore, hogy kell az
egyiket—¢és hol a masikat alkalmazni, de a szerszamnak is épnek és biztosan hasznalhatonak kell lenni,
kiiléonben czélt nem ér vele. Nincs mar arra ideje hogy ezt igaztsa, amazt simitsa, vagy ha egy eltorott
(...) rogtdon mas helyébe. Hanem hogy idoveszteség mi legdragabb nélkiil akadalytalanul miikodhessen,
biztos és kész eszkdzokre van sziiksége. Midon egy szinmi begyakorlasahoz kezdiink; épen igy vagyunk
mi is a szinpadon. A ki és be az allasok, a részek Osszeillesztése, ugy is elég idot el vesz: konnyitsiik
meg tehat a rendezok gyors munkajat, melyet tole a jatékrend kdvetel. (...) kezébe az eszkozt készen,
hogy biztosan megalkothassa eldadasainkban a legszebb miivészetet, az 6szhangzast. Avagy mit tehetne
(...) Ferencz fozeneigazgatonk, ha oly zenészeket biznanak rendelkezése ala, kik képtelenek lennének
az 0 intését hangszereiken kovetni? Mennyi 1d6t kellene elvesztegetni, és mégis hiaba! Mig igy zene

koraban az 6szhangzat paratlan.
Ko6zonségiink megszokta, mindent a foszereploktol veszi a ezekért elnézni kegyesen a sok hidnyt.

a szinészek is megszoktak, hogy Ok hagycsinaljdk”. Ellenben ott kiint a szinhdz nem épen a ritkdbb

tineményekért gyakoroltatik: hanem a miivészetért; ez pedig a teljes 6szhangzatban van.

A nemzeti szinhaz és tanodéja is azért alapitatott, hogy ama miivészi vivmanynak feleljen meg

,»Oszhangzatban van a miivészet”.

Szinészndim és tarsaim! Hogy éltetek delét tehetségtek legragyogdbb gyongyeit, és az intézet fel ne
eméssze a rendszer nélkiili allapotot; hogy ndvendékeink oskolai és tarsadalmi kepzettsége €s tehetsége
is a szinpad kivanalmainak megfeleldleg beiskolaztassék; az ugyvitel rendszeresen szamunkra

biztositassék; im e kovetkezoket foltétlentil ajanlom:

(...) A nemzeti szinhdz azért szerzddteti és honoralja a szereplosegéd szerepld kor ballet és ndvendék

tagjait, hogy kiképezvén oket, tehetségok (...) majd a kamat, mely az intézetnek hasznat €s dicsoséget
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ad. Ezért, kivétel nélkiil (...) minden tagjat azon jotéterményben, hogy szini tanodajaban szakavatotta

képezhesse magat.

A drama ir6, a mas (...), és segédszinészektol épen oly kifejezo eloadast kivan, mint a foszereploktol.
Oly szakavatott eldadokat, kik a koltd képzelményeit elképzelni s hatassal megtestesiteni képesek. Ez
okbdl a rendezok tanarok a jatékrenden levo eredeti classicus tarsadalmi s mindenféle szinmiivészek
masod és segédszerepeit a szini tanodaban (...) tanitsak be. A szokasos olvasd gyakorlat kevés arra,
hogy ami szellemével, a helyzetekbel, hangulatokkal midenki elteljék. Megkivantatik azért; hogy
azutan, a magyarazat, a végrehajtassal egyiitt gyakoroltassék be. Hogy jol megfoganzék az eloado
képzetében; mily viszonyban all jatszotarsahoz, s mint kell ahoz alkalmazkodnia, beszédével, testi lelki

kifejezésével annak kezére jatszani, s a drama cselekvényét hatvanyositani.

Ha egy bottal hadonazunk a légben, a bot merev emelgetése, forgatasa a nézot idegessé teszi, ha egy
vesszovel ugyan azt tesziik, annak hajlékony vonalzatos jarasa, a nézo kedélyét kellemesen jatszatja.

Ilyen a viszony, a szinész (...) s a kozonség kozott. Igy vagyunk a (...) keléssel is stb.

A beszéd hianyossagara, kiillondsen a belépésnél vagy mar a szinen a beszéd kezdeténél. nem elég neki

adni. Mert jele hogy a hangulatban nem kuta magat bele helyezni.

Az ily dis (...) ugy tiinnek fel a drama folyamataban, mint ha az illetok, nem is a dramahoz tartozo

dolgot beszélnék el.

Az elnem talalt hangulatok kifejezése olyan, mint azon zenekaré, mely félig jol van dszhangolva, félig
sehogy. A beszédek 6szhangzatlansaga miatt, nem csak a jelenetek vesztik értékoket, hanem a kzonség

fiile is elfaradt!

A korunkban szokdasos utasitdsokat, mint; ,, kialtva” ,.ijedten” ,,epedve” ,,haragosan” stb. Shakspere nem
irta meg szinészeinek. A mit taldlunk is miiveiben, azt tobbnyire a magyardzok vagy tan szinészek
szurtak bele, a kevésbé fogékonynak kedviért. Az O koréaban, a szinészet rendszere szerint a forte piano
andante stb az eldadonak tudnia kellett. Vagy ha nem tudta, megtanitottak red. Czélszeriibb a tehetség
feljodésére nézve, ha a hangulatot tanulmanyozvan, j6l megérti; s oGnmagabol meriti az 6szhangzatnak

megfelel6 hangot, de ha még utasitas mellett sem taldlja el, a rendezo stigja a fiilébe.

Tovabba ha jelenetében egy szereplo elajul, meghal térdre zuhan, tantorog s egymasiknak vagy tobbnek,
segélyére kell menni, az odamenetel vagy rohanasban, felfogasban, vagy koriilvétetlen apolasban, a
helyzethez ill6 kefejezésre, mint részvét, bamulat, kony stb pontosan gyakoroltassanak be az illetok.
Es ha tobben vannak alakitsanak gyorsan koziilte egy meglepd képcsoportot il16 kifejezéssel. Van (...)

mely ha (...) mutat fel szikszakkos torz vonasokban randul &ssze.
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Az ily elhanyagolt vagy rosz szokasbol eredt kifejezéstelenséget, s minden mas ezekhez hasonlét, a

rendez0 a tanar azonnal mutasson meg eldtte, hogy mintegy tiikorbe lathassa magat.

Ez altal megszokjak az illetok, hogy mimicéjokat az {ivegtiikdrben is tanulmanyozgassak. Igy a nevetés
is. Vannak idétlen nevetok. A tarsadalmi életben, kiilondsen a hitk, kik mindig csupan vonzo, érdekes
arczvonasokkal akarnak feltiinni, legkevésbbé ismerik mimicajokat. Es féltvén (...) a természet
nyilatkoztataitol, siras, nevetés s mas érzemény kozepette; csak ugy foghegyen mutatnak fel valamit
arczukon vagy épen részvetlenekké erottetik tenni magokat, s e kinos allapot még (...) teszi
kifejezésiiket. Az efféle rosz szokas belopta magat a szinpadra is. Holott mar irva van hogy a szinészek

nem titkolnak el semmit. Ok megtanitnak benniinket mindenre.

Ama mimicatlan szereplokre rendesen azt mondjak a szinpadon; inkabb semmit sem tegyenek. Ez pedig
gyakorlatiatlan mondat. Mert nem az arczban van a hiany, hanem abban, hogy a 1élek kozbenjarasa
nlkiil, nincs tiszta kifejezés. Eszerint kell tehat (...) s ez a szinhaznak konyebb mint masnak; mert &
elore beleképzelheti magat a helyzetbe, a képzelet pedig felmutatja arczan a helyes kifejezést. Csak (...)
magat. Ehez folytonos gyakorlat kell, az pedig palyankhoz tartozik.

Azutan ha egy szerepl6t (...), tanitassék be az Osszecsapasra a szabalyos leesésre. Ha mar nem fél hogy
megliti magat, a vonaglast, meghalast biztosabban végrehajtja. Ha az eltanultakat folytonosan
gyakorolja: egy (...) fog latni a k6zonség benne kimulni, s a hatas jutalma (...). A drama ir6 nem éppen
a harcz a gyilkolasok durvasagat, sem a tanulatlan katonat akarja ily jeleneteivel felmutatni. Nem azt,
hogy (...) megfogyjanak: hanem a kdzonséggel egyiitt azon hatast varja az eldadastol, melyet a
végpillanatban a lélek kifejezni szokott, s ellenfelét is meginditja. Majd minden dramaban vannak
valtozasok melyeket a koltd ugy (...) be, hogy azokat a csatazd jelenetekkel kell nagyszeriisiteni.
Annyival inkabb gyakorlatba kell hoznunk az ily jelenetek megtestesitését; mert itt (...) hogy
dramaturgiat végzettek e az eldadok. Ez cselekvény. Itt plasticat, mimicat és a halalt lathatjuk. Ez

cselekvoleg betanithato.

A népjelenetek békétlenek tomeges csapatok udvari nagy jelenetek szintén elore tanitassanak be. A
népszerepek szavaiban mar meg van a jellemzés: tehat jellemzoen kell betanitani kisebb nagyobb kép
€s miivészi csoportozatokra osztva a személyzetet, mely tapsot arasson. A festd és szobrasznak
példanyul szolgaljon. Mint ezt a kiilfoldon lathatjuk a képes kiadasokban. A sok emberi forma, mely

csak elozonli a szinpadot, de festoi (...) nem mutat fel; sérti a nézo szemét, botrankoztatja a dramat.

Kép (...) van minden dramaban. Neveztessenek el tehat kiilon kiilon a helyzetek szerint példaul. (...)
Hogy a mint a rendez6 megnevezi: a személyzet azonnal alakitja is. Az 4lfalak melletti katona (...) allast
el kell tiriilniink, ahol csak lehet, Az opera a zenekar miatt hasznalja két soros feldllitast. Bar
Olaszorszagban mar ritkabban lathato6 az is. (...) fejedelmi nagy disz menetek lassu unalmas zenéje a

kozonséget asitozasra inditja; a helyett hogy egy fejedelmi latvanyra készitené elod. Az ily latvanyokat a
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(...), anép bamulataul, rettenetéiil, nem unalmaul rendeztették. A gyors 1éptekkel elsirt, a katonasag ugy
(...) mint budan hajdanta is 0smerte, az ly nemeteknek sebes 1€pésben, gyors induloval kell végrehajtani;

csak a nap a Felségek megjelenésével megy at a zene a méltésagos hangulatba.

Hogy a kép csoportozat, (...) mennyire foltétleniil sziikséges az dsszes személyzetet begyakorolni, azt
a szinpad mily foltétleniil megkivanja: bizonyitani is folosleges. Azonban lassunk egy példat Julius
Caesartol. Caesar lemészarlasa, bar mesterileg hajtsak is végre az Osszeeskiivok: undoritd. De
nagyszeriivé, festoivé teszi e jelenetet: az (...) a hattérbeni némajaték. a (...) megddbbenésiik utan,
arczukat elfodve: a tobbiek rémiilve, kezoket fejoket, égre emelve vonulnak el (...) kezébdl kihull a
bard, az ott maradt nép dermedve all. Azon nagy sziinetet, melyet a mészarlasban elfaradt 6sszeeskiivok
tartanak: amazok kozremiikodése kifejezo néma jatéka potolja és teszi nagyszeriivé: nem a lemészarlas
tudja. A kifejezéstelen hattér, néma tomegités botrankoztatja a nézot s az eldadokat. Jobb ha egy sints a
szinpadon ha (...) nincs. Am a nemzeti szinpadon ott kell lenni, s a (...) némajatékok miivészi gyakorlata

nélkiilozhetetlen.
A néma jatékok elddjeink szinpadjan virdgzottak és a régi jo rendszerrel lassan enyésztek el.

Vén elddeink szoktak mondani: tanuld meg fit, valtozaskor az asztalt széket kirakni. (...) tanacs ez a
kezdoknek a mi gyakorlati palyankon. Mert hogy az asztalt j6 moddal ide oda elhelyezni megtanulja”
ugy hogy a nézo és a szinpadi udvart ne botrankoztassa” gyakorloni kell, s6t meg is jelolni, hol kell

megfogni a nehéz asztalt, hogy konnyedén a kello helyre tehesse. (...)?
De szamitasra, ligyességre szoktatod csekélység.
A szinészek korfoglalatjai—kik felmutatjak a szazad testének tulajdon alakjat és lenyomatat.”

A szinésznek e szerint tudni kell az O kdzép tjkor kdszonés kézcsok kézfogas imadkozas étkezés stb. a

kiilonféle fajuk szokésa szerinti helyes kifejezését. a (...) hany (...) és sajatsagos kifejezése van.

Es hanyszor megbotrankoztatja ezeknek formatlan végrehajtasa a kozonséget. (...) néztem, mily jatszi
kedvii gyermek tlirelmével tanitott egy hasas maestro néhany ifjat a térdeplés kiilonféle nemeinek
szabalyos kifejezésére. Mintha csak porban jatszadoztak volna! Ha szinész, ezeket mar csak kell tudnia,

szabalyosan kifejezni.

A hattéri néma jatékok egyiittes kifejezésénél az arcz finomabb mimicdja nem latszik. Annal
szabalyosabbnak kell tehat lenni, a kéz f6 lab és az egész testnek, melyel a megdobbenést, rémiiletet,
ijedelmet stb kifejezik. Oszves felkialtdst beszédet sikoltast stb az eldadoknak, méar a fo gyakorlatok
elott mell betanulni, mert ha ezeket, a végrehajtod rendezo 16tt taldlgatjak, agyakorlat unalmassa valik.

Idot vesztegetnek, a foszereplok draga idejét. Igy a tarsalgasi s egyéb szinmiivekben, a holgyeket
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valtozatos formaban ki s levezetni, leliltetni, folsikoltatni stb. Az illetoknek a fogyakorlaton mar épen

oly jol kell végrehajtani, mint a szereploknek szerepoket tudni.

A drama acciot cselekedet kivan. Mit nyernek ivadé kaink, ha igy cselekvoleg képeztetnek ki?
Képzeletdk plasticajok mimicajok beszédjok, talalékonysagok, izlelésok, szamitasuk gyakorlatilag,

elméletileg fejlesztetik.

Oda vezéreltetnek, hogy nem a toérvény, hanem az igazgatd intézet, a miivészet iranti koteleség
becsiiletes érzete vezérlendi 6ket palyajukon. A kisebb szerepek is miivészi tanulmany targyaiva valnak
kezokben. Nem tetszés szerint ez jobbra az balra, ez eldre az hatra, hanem mint (...) hivei
Oszhangzatosan képviselik az élet tiikrét, az Oszinte emberabrazolast. Ha az elbeszéltek megtanulasa
utan lang is rejlik az iskolatarsakban az ilyen €16 1élektanokat, bizzuk sajat konyveire a kritikara, a

kozonségre. Majd lerajzoljak 6k azon miivészi tulajdonokat, miket megtanitani valoban nem lehet.

Az elejtett rendszer fonalait tigyesen vissza huzogatni a csomohoz; nehéz feladat. A tanarok, rendezokre
nagy feladat var. De ha egy darabot igy alkottak szerveztek betanitottak a tehetségesebbeket elotre
folytonos tiirelemmel képezik; a masodik darab mar konyeben megy a harmadikkal mar szokasban jo.

Es lassanként a szinpad a szinmiivészet 0sszhangzo vivmanyaiban részesiil.

A szinész miutan szerzodését megkdtotte, azzal azon szinpad miivészi €s tarsadalmi életének hatdrai

kozé 1épett.

Elismerte fiiggését azon felsdbbség ellenében; kinek kezében van azon erds hatalom, mely az intézeté
mellett, az 6 jogait és tehetségét is megovja. Ezen felsobbség igazgatd, tanarok, és rendezok két testben
egy gondolatot képviselnek. Mindkettjok eszménye, boldogsaga, jogaik sértetlensége ,,a szinmiivészet

rendszerén alapszik”. Ez korlatozza a koros szenvedélyé fajulo (...) allapotokat. Szereptulkapasokat.

E nélkiil mit tehet az igazgatosag? (...), kapkod, nézi a belzavart, a gyiilolkodeést, pletykat, vadaskodast,
ragalmat, béke helyett iildoztetést. A szinpad egyéneibe kik a kdltészet vihagahoz ugy hozza térodtek
hogy pillanatra sem képesek onnan kibontakozni, a természet, a hivatottsag mellett oly tulajdont is oltott,

mit gyengeségnek neveznek.

Példaul van olyan szerepld, ki nagylelkesiiltsége mellett hit. Ez minden szereposztas ellen felztidul. Hol
szeszélye szerinti (...) nem jutott neki. Lelki fajdalma elhiteti vele, hogy most akarattal éreztetik vele

tokéletlenségét. Pedig korantsem!

Van (...), ki az utjaba gordiilo akadalyokkal megharczol, azutan elvonul. A feljajdulast métosagan
alulinak tartvan: elkedvetlenedik. Van olyan ki mint a (...) a szerepek mindségében; vagy mint a falank
a (...) mennyiségében, nem ismer hatart stb stb stb. Hogy az osztdlyfokozat és egyenlotlenség

megsziintetésébe; s ezzel a tokélyesbek (...), jatékrendjének megroviditésébe ne (...) az igazgatdsag; mi
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altal védheti meg magat, intézetét, tagjainak jogat a mesterségesen felkanyaritott (...)- kdzepette?

Egyszeriien a szinészet rendszere altal; mely igy szol ,,A tehetséget elmelldzni nem szabad”!

Ha ifj0, képeztetni kell; ha kiképzett méltdéan meg kell becsiilni. Mert ha ez elmulasztatik, a drama csak
ugyan hanyatlasnak indul, s a tragédia unalmassa valik! A szinmiivész lelkesedésében minden aldozatra
kész palyaja méltosagaért. De az elmellozést, a szamba sem vételt ki nem allja. A kiralyi természettel
¢keskedo (...) ezen (...) alatt (...) lerogyott. (...) nema (...) féle gyengesége: hanem az emésztette meg;
mert természetében uralkodd hangulat volt az Oszinteség, szerénység, gyongédérzelem. Zrinyiben
példaul nagy volt azon jeleneteiben, hol az 6szinte méltdsag hangjan szolt. Az 6 szenvedod (...) panaszos
hangjai elfelejthetetlenek. (...) nem azon jeleneteiben volt nagyszerii, hol dorgd hangjaval miikodott,
hanem ott, hol a halatlansag érzetének visszaadasaval, szanalmat gerjesztett. Valoban a (...), az O

gyongédérzelme tobb volt mint miivészi, mert hii és igaz volt.

A miivészi szerénységet mint adomany birta, s nem kellett figyelni Shakspere azon oktatasara: ,,a
természet szerénységét altal mehagd”. E nagy miivészi természettel biro elddiink, a szinhaz megnyitasa

ota folytonos elmelloztetésben részesiilt.

O nem zugolddott, mert szerény volt. De szive ol volt elkeseredve, a banasmod lelkileg eltorpeszté,
onérzetét elfojta: masod szerepekbdl teremtett elsoket, de leigazott szelleme vigaszt, elvonulva a szokas

mellett talalt.
Mig a nagy lang véka alé rejtve pislogott el.

(...) tal mértékben birt ama gyongeséggel. Es (...) sem végzett épen mint a mi barthank. Mar kezdték
elmellozni, lenézni, megnevetni. Am akadt egy lord (...) ki figyelmezteté az igazgatosagot a varost,
,»hogy egy langész birtokaban vannak, de tan nem tudjak”. Folhivta a lapszerkesztoket, biralokat. Mint
ezt Ronay (...) Jellemrajzok az angol szinvilagbol szinii tanalsagos miiben olvassuk. Es (...) szarnyt
gyengéi mellett, Anglia biiszkesége lett. A miivészetben, a tehetség mellett szerncse is kell. Bartha
Janossal, egy igazgato, mint az els6 magyar (...) ékithette volna fél szini torténetiinket. Hajh! S szomoru
pédan okulni késo: de tanulni még elég koran van. Nem bok nem kegy nem (...) a miivész természeteket,
restelnek 0k ilyesmi utan hajolni: hanem banjon veldk az igazgatdsag azon rendszer komoly becsiilete

¢s meéltosaga szerint, melyet képvisel s a tagok is képviselnek.

A vén szinészetben kezdettol fovast szigoru volt a szinpadi a tarsadalmi élet; és elfogult is. Ha olyan
szinész tévedt kozéjiik ki filozophiat sem végzett; az olyan palyatarsukat habar velok megmérkozott is
a padon csak per maga szolitottak. Ha mar irdalmunk kozéletiink, tapasztalasunk kifejlettebb. A
miivészet szabad. A szini tanoda az intézet tanarai, a tarsadalombol tart karral fogadjak el a hivatottakat.
Az 0 feladatuk a vidéki szinészet és miikedveldk kozt is folkeresni a tehetségeket; az igazgatdsagnak

feladata az ilyeneket tanitatni és partfogolni. Mert ha valljuk azt hogy ,,minden szinhazat az egésséges
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szellemi erd éltet és tart 6szhangzo rendben, ezen er6 nélkiil a szervezet elhal; ugy elére gondvakodjunk
is az ujabb (...) Mint azt régota tették mar az operaért. Példaul, a vidéki szinészeket, miikkedveloket nem
azeért lepteti fel az igazgatd habar gyémant is hogy koszoriiletleniil mutassa fel. Mert szerint pedig kritika
¢s kozonség rendesen ¢és mindig azon hianyokkal talalkozik eldadasainkban; melyek lemasolhatok. Ha

mar karuk miatt a rosz szokas masod természet tilkké nem valt.

Tehat, mielott fellépnének, adja at az igazgatd a tanodanak, tanarainak, rendezdinek, miivészeinek,
készitsék el ezek szerepeikre. Igy biztos a follépés sikere; amugy az elso follépés kellemetlen lenyomasa
évekre visszavetheti Oket. Mert azt, amit a szinészetben a kezdonek tanitani kell; irott dolgok
magyarazatokkal tanitani hidba valo faradtsag: é16 szoval, cselekvoleg kell azt gyakorolni; mint mar
fentebb elbeszéltem. Rachel. (...), és tobbek, nem érezték megaldzva langelméjoket azzal, hogy (...)
avattak fel oket a vilag szinpadjara: mert ki hivatva van palyajara, azt is tudja, hogy teremtményeit ugy
valosithatja tokélyesebben, ha kezdetben ala veti magat a hangulatok harmincszoros
attanulmanyozgatasanak, és a szinpadi cselekedetek folotti eszmecseréknek. A jo szinésznek birni kell

ereje Ontudataval, tehat ereje gyakorlatdban talalhatja fel szinmiivészetét.

A szini tanoda, és szinpadunk, bar kiilon iigyvitellel elvalaszthatatlanul egy test. Legyen a tanoda

képezoje, ore €s gyamola a szinpad hiveinek.
De lassuk tanodank mi joban részesitheti még irodalmunkat €s szinmiivészeinket is a szinpadon.

2: A szinitanodaban, az (...) s dramaturgia tanarai nyilvanosak legyenek. Elore kozoltessék a lapokban,
hogy az Gsszes jatékrend, eredeti drama s vigjatékai akkor, majd a kiil classicusok ezen és ezen napon

targyaltatnak.

A tanoda rendes névendékein kiviil, ezen 6rakon megjelenni az intézet tagjai is kotelesek. A nyilvanos
kozétételt a koltok, biralok, hittanulok, jogaszok stb. kedviért tessziik. Igy azon orakat is, melyekben a
rhetorikai elvek és szonoklat gyakorlata (...). Tanodankban a dramai elvek gyakorlati s elméleti
felmutatasaval, drama irank dnnevelésén konnyetiink. Igy érjik el azt is, hogy biraldink, foképp a (...)
szini biralataikban, ne a commentatorok utan biraljak meg, hanem magat a miivet tanulmanyozzak.
Olvashatjuk a commentarok birdlatat, a nélkiil, hogy Othel6 vagy Hamlet jellemét ugy érténék meg,
miként Shakspere személyesiteni ohajtja. Mert a lélek allapot s hangulatokhoz a koltd szava a
legbiztosabb vezér. Ez oszlat el minden fennmaradhatd kétséget. Kit kit sajat utjdn az vezethet a
megfeleld eredményhez. Szinészeink kritikusaink igy sz6lnak az 6nall6 kifejlodéshez. Vannak szinpadi

(...) melyet kiilonosen a rendkiviili tiidével bird szinészek honositanak meg a szinpadon.

Kik, hogy természeti tulajdonukkal hassanak, kihuzgaljak a kolto sorait, s mit nem lehet: azzal tettoket
megczafoljak ugyan, de a nagy hatas ezt (...) nem véteti. Mert az altalanos kozonségnek totozik a

rendkiviiliség, és ha a kritika résen nem all, oly (...) 6rokddnek meg a szinen, melyeket kezdetben kellett
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volna irtani. Példaul legkdzelebb Othelld 2ik felvonasaban, elnézi a kritika sot szokasbol (...), hogy a
tabornok kiséretével egy felriasztott varban, a vészharangot tulzugé (...) zuhan be, kezével labaval,
tarkéval mar elore ugy szenvedélyeskedik, holott itt még nincs ok féltekenységre, hogy késobb midon a
vallatasban a koltd gyujtja haragra, s ezt mondja éltala ,,az égre (...) forrni kezd  ha eggyet mozdulok
s folemelem karom” stb.—az avatott kéntelen igy szdlani, ezen Shakspere eldado, még azt sem tudja,
mit a nagy dramaticus neki Hamletben tanicsul eloirt, hogy ,.Illeszd a cselekvényt a szohoz, a szot a
cselekvényhez”! Shakspere szpkasa szerint. (...) félremagyarazhatlan szavaival, azt akarja, hogy
Othellojanak hitét megingassa a gyanut, a marczangold kétségét tiintesse fel, még a masodik jelenetének
népszavaill is, a gyanu (...) mutatja fel Othellojanak, hogy majd azutan kutassa (...) azt a mit6l még

csak irtozik, a hiitlenséget.

Ha mar Othello szokas szerint a szenvedélybe ugratott, Jago pedig még mindig a gyanu fokozasara
miikodik, e jelenet oly (...) valik, melynek mindségét Shaksoere Hamlet 3ik felvonasaban 2ik jel:
jellemzoleg leirja, igy kezdvén ,,Oh a lelkem facsarodik belé stb, Egressy Gabor a nagy hivii (...) utan,
egy izben ezen jelenetet oly hii igaz kifejezéssel mutatta fel, hogy jelenetink utdn a kozonség
gondolkoddba esett, s csak a sziinet utan tapsolt ki benniinket tobbszordsen. Am az 6 szép munkajat a

kritika szdmba sem vette. Egressynek pedig nem volt
Kedvetdbbé Othellot eldadni.

Miivészndink €letébol is hozhatnék fol szamos jeleneteket, melyekben természetes eloadasukkal helyre

igazitottak a rendkiviili szini jelenségek szinpadunkra taro (...), de idom révidsége ma nem engedi.

JovOben szini tanodank feladata (...), hogy elzarja szinpadunk ajtoit a rosz szokasok elott. aljat pedig

teljes erejével emelje ki.

Kiilfoldon a nagy dramaticusok 1élekallapotait, hangulatait, a tanarok, kiképzett rendezdk és eloadok
annyira tisztaba hoztak szinpadjaikon, hogy a miivész kifejezése, eloadasa; mar megallapitott dolgokkal
foglalkozik. Innen van, hogy a jeles eloadoknak folytonos egymdas utanjaval birnak. Mi még

Bankbanunkkal sem vagyunk megallapodva.

Elnézik kiint is a rendkiviiliségek szinpadi csinyeit, a (...) onkényii szokasait. De csak is elnézik, 6 a
rendszerbe fel sem veszik. Ne, hogy komolyan térekvo szinészeket oly furtsa helyzetbe hozzak; mint
mind a miénk: hogy nem csak miivészetiikért, hanem a megrogzott szokas ellen; a kritikaval is nékik

keljen kiizdeni.

A tanarok feladata méltanyolni (...) a tehetséget. A testi és mimicai kifejezésének aranyossagaban és
beszédrendszerében. A tanoda legyen anyja, fejlesztdje a szinészeknek, ore a szinmiivészeknek. O

szlintetheti meg, hogy a rendezd jo szerentse fejében mutassa fel az eloaddsokat.
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A tanodaban legyen nyilvanos a dramak, végjatékok gyakorlata is. A féarosban a vidéken szinhazak
éptilnek. Szinészek kellenek. Az ifjakat-holgyeket pedig sziildi elzarjak a szinpadtol féltve jovojoket.
Am az ifju (...), fogalma sem 1évén a szinészetrdl, szinész lesz. Par visszahazhatlan év utan latja at;
hogy ezen a palyan, elveszett polgara a hazanak. Ott a nyilvanos szinitanoda, ott meggy6zodhet kevés
1d6 alatt, mi var rea. Id6t nem vesztett, mert ha tigyvéd lesz, megtanulta, hogy kell magat bele helyezni
(...) éllapotaba, hogy megvédhesse. A hittanulé nyerni fog, mert ha tomott templomok el6tt akarja

hirdetni az apostolok igéit; komolyan hinnie kell hogy 6 apostol. stb.

A nemzeti szinhaz tagjai, a tanarok és rendezok, s dramai erdinkkel egyesiilve; a tanodaban tartsanak
dramai felolvasasokat. Fel kell ékitentink a tanodat, az (...) dramaturgia szonoklat és gyakorlat tanitasa

mellett, mindazon tekintélyel, melyet csak felmutatni képesek vagyunk.

Az is (...), a szosz€k, az eloadas mesterségét hogy megszerezhessék Athene utan Rhodosz szigetére

vandoroltak.

(...), szinmiivészek népszonokok tigyvédek stb. itt tanultdk meg az eldadast (:actio) a szdszék
miivészetét szoval és tagjaitatassal. E tudomanyt késobb atkolteztettére Romaba. Szinpadjaikon 6k a
szinészektol oly gondos tanulmanyt kivantak; mit ma olvasva, tulsigosan mondunk. Pedig nem az, mert

a kdzonség tudta, hogy a szini tanodak azért allitattak.

A mai olasz opera drama népszinhdz ballet (...) ma sem tiir el a véletlenen kiviill semmit, mi 6t

megbotrankoztatja.

Szinitanodankat valtoztassuk mi is a rendszeres haladassal, ama Rhodoszi miivészet iskolajara. A
tapasztalat bizonyitja, hogy mesterségesen a kevésbé hivatottakbe is be lehet oltani, hogy tegye a kolto

képzelményeit, tokélyesbé a kifejezés altal.

Eppen oly tekintélyt kell adnunk a Rendezoknek. Nekik kiképzett szini tehetségekre; a tehetségeknek
viszont a szakavatott rendezokre van sziikségok. Ily tekintélyel dicsdséggel egymast €ltetik. A fegyelem;
a leggondosabb tanulmany utdn; az & javokra valik. Mert ha a szinész ,mintegytiikrot tart a
természetnek, hogy felmutassa az erénynek On abrédzatat, a gonosznak 6nén képét.” ugy a rendezod 6s
1dotol ota, azért il a szinpad elején, hogy mint elotiikrot felmutassa a gyakorlo szinésznek az észre vett
hianyt, széval, mimicajaval tagjartatassal. Nem az el6adés utan, hanem még a foprobak elott. Jaték utan
mar késé, kivalt ha lényeges az észrevétel. Ekkor a szerepet jobb elfelejteni, megbaratkozni az

észrevétellel, s Ojra tabulni. Ilyen rendezénk volt a nagy mimicus Szentpétery Zsigmond ki ,,az 6 tisztelt

»(...) Hhangulatdba, a proban gyorsan belé¢ helyezte magat, s teljes kifejezéssel, halk lehével a
susogasnak kisérte, lelkesitette Oket. Vagy mint a szigora (...) Lajos az erélyes Laszéd Jozsef, kik a
szinpadon csupan egy tekintélyt ismertek el: a miivészet rendszerét; mely képes volt megsziintetni (...)

rémes hangot: a drdma hanyatlik! a vigjaték hianyos! a tragedia unalmas! Nincsenek utodok.
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Kik a kiilfoldi (...) szinhazakat latogathattak, rovid id6 alatt tapasztalhattak, hogy nem mindig azon
szinhazakban lattak kitiing eldadast, hol csak virtussok miikddtek, hanem legtobbnyire ott, hol a
szakavatott, hol képzett eldadok, oly 6szhangzatosan miikddtek: hogy (...) O megkiilonbdztetni alig

lehetett. Osszhangzat emeli a (...) miivészet korébe.

Az angol szinpadon midon (...) asszony meghalt; (...) fajjdalomba merilten felkialtott ,, tragediamnak
egy része sirba szallt. O tudott érzeni, érzeményt gerjeszteni”! Napjainkig az angol szinpad legnagyobb
langelméje; igy dicsOitette meg a becsiiletes, Oszinte jatszotarsat. Kiket egy palya boldogit, kik a

szinészetet czéljaért az 6sszhangzasaért szeretik: igy éreznek, igy hodolnak a szinpad rendszerének.

Nyilt példa ez, utmutatas, hogy mily uton kell haladni a nagyoknak is; ha ,,a miivészet magasabb
vivmanyaiban” akarjak részeltetni a szinpadot. Magyar szinmiivészeink s miivészndink ¢életébol mas

alkalommal (...) lelkesitd példat fogok felmutatni.

(...), Angol, Német, Olasz jeles igazgatdkat, rendezoket, tanarokat, ha meglatogatunk, mint én (...) s
folkérjiik, hogy tanari vagy rendezoi konyvét magan iratait kozolje veliink; vagy egy halom elméletre
utasitanak, mint Németorszagban; vagy igy felelnek: nincs nyomtatott konyvem, jegyzeteim olyan
vazlatok miket én nem hasznalhat; hanem j6jon 6n tanodamba, vagy jarjon probaimra, s ott latni fogja

rendszeremet.

Ime kegyelmes uram! ez azon rendszer melyet én mégis megkisérlettem leirni. Es a leendd igazgato

tajékozasaért, a helyi, és az altaldnos szinvilagi viszonyokbol kiilonféle példakat felhozni torekedtem.

Ez azon rendszer, mely mivel maga fejleszti a tehetségeket kihalni sem engedi a szinpadot, sét a

tanodaval egyesiilten a szinpadot mii példannya teszi.

Hogyan kelljen a gyakorlatban a nagyfontossagu nemzeti gy magas eszméjét a gyakorlatban valositani?
Mit kell tenni, hogy Nagyméltosagod kitlizott czéljanak a szinpad megfeleljen” hogy azt rendeletileg ¢és

biztosan megerdsithesse?

Javaslatom im ez: Miutan a szinpad magaban foglalja, a nemzet irodalmat, politicai és tarsadalmi életét,

izlését, erkoltsét és szokasait, az sszes miivészeket; épen azért oly altalanos hatasu.

Sziikség tehat, hogy a magyar kiralyi magas beliigyministerium feliigyelete alatt lljon; mert a szinészet

megérdemli €s természete megkivanja a legfelsobb gydmolitast, 6rkodést, szervezést, és éber figyelmet.

Sziiksége: hogy a magas ministerium a szinpadot a tanodai gondos kiképzés targyava tegye. Hogy a
szinpad a miivészet vivmanyaival 6szhangzo 1épésben haladjon; s igy a szépmiivészet iranti érzéket
emelje, tisztitsa. Hogy a szinpad az irodalom altal a népmiivelés elvéhez szigoruan alkalmaztassék; €s

igy népszeriiségét, erkolcesi befolyasat soha el ne vezsitse.
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Sziikség: hogy tanodanknak vivomestere legyen, ki is az 6sszes személyzetet a kard- landzsa tor és paizs
szinpadi vivasaira betanitsa. Tovabba, miutan a szinpad a gyakorlati egyiitt miikodések altal tarthatja fel
s érheti el miivészi czéljat, megis kivanja a szakértd, tanarok €s szinmiivészek rendezok igazgatasat. Igy
a legfelsobb orkodést feltartva sziikség: hogy azon szakértd tanarok és rendezok, rendeletileg erds

hatalommal ruhaztassanak fel.

Az 0O felelosségiik ala esik; a dramabiralok altal elfogadott eredeti és forditott szinmiivészek
megvalasztasa, beosztasa, szervezése, betanitdsa, szinrehozasa, a személyzet visszaallitasa,
szerzodtetése stb. Az 6 felelds feladatuk ala esik, a személyzet miivészetének kelld és méltanyos

felhasznalasa, lelki ismeretes foglalkoztatasa.

Tobb helyi és vidéki szinészek és mitkedveld tehetségek kivalasztasa; azoknak jo eldrei kiképzése és a
lehetd biztos felléptetése. Korlatozott hataskorel 6k a szinmiivészet rendszerét fel nem tarthatjak. Miként

a szinpadi miivészetben egységnek; ugy annak tanari és rendezoi hatalméaban is egységnek kell lenni.

Intézetiink idiilt és komoly allapotban van. Sziikség: hogy mar az els6 évben, mintegy negyven tag
plasticai és vivasi kiképeztetést nyerjen. Szerepekre pedig a jelen tehetségeken feliil a felkutathatokat
privatin kell kipéztetni stb. minden forras erét, ha kell a nyugdijt is megnyitni, hogy szinpadunk éltetd

erot szivhasson.

Az igazgato, a szinhaz anyagi kezelését jovedelem, miivészdijak, kiadasok stb. administrato tigyvitelét
a hivatal szobabol vezetheti. Eljarasarol, szintén felelos a magas beliigy ministeriumnak. Nagy elonye
az igazgatonak ha a személyzet és szinpad viszonyairdl specidlis ismerettel bir; de a szinpadi
cselekviség benseébe, csak ott avatkozzék, hol tan a kezdetben alig észrevehetd érdekgyongeség:
tehetségek akaratos mellozése, a takarékossag athagasa, a fejét feliito fegyelmetlenség stb: a miivészi
rendszert meglazulassal fenyegetné. Ily esetben a (...). szerint komoly eréllyel kérlelhetlen
kovetkezetességgel allja utjat a réstoréseknek. Az 0szves személyzettel banjon sajat emberisége és

méltosaga szerint, hogy tisztelve szeressék.
Bevezetésemben a szinmiivészi kedélyt az igazgatdért irtam le.
A régi és jelen szinészetben ez az igazgato példanyképe!

Szinhazunknal a tapasztalat megmutatta, hogy azon igazgato, ki a korlatlan hatalomra vallalkozott; s a
szakértOkornallasat is olykor félig, olykor egészen, maga képviselte: Korlatlan kezében csupan a ziir

zavar gyeplojét tartozgatta.

A kiil- szinhazakndl, részint a biztosb ellen6rkddés, részint azon elvbdl indulva, hogy a szinpadi

dolgokat az érti legtalalékonyabban botorkalas nélkiil, ki gyakorolja: Az igazgatd oldala mellé
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dramaturgot, vagy egy forendezot szokott kinevezni. Igy a belligyéri és igazgatoi felsobbség feliigyelete

mellett; a szinpad, a palyamesterei, a dologhoz értdkre bizatik.

3. A nemzeti szinhaz és tanoddja rendszerével szoros kapcsolatban van a vidéki szinigazgatok
népszinhazak rendezése és miikedvelok atlasa is. Mert ha a szinpad, nagyban ugy mint kicsinben,

rendeltetésének meg nem felel, izlést, erkdlcsot nem mivel: a (...)

Tarsadalmi hivatasanak meg nem felel. Az allamnak tehat kotelessége gondoskodni oly szabalyokrol,
melynek alapjan hivatasuknak megfelelhessenek; az allam s a k6zonség terhére ne legyenek. Fotargyunk
az ikertestvérérill azonban, bator leszek annak idején Nagyméltosagrol figyelmébe ajanlani

tapasztalatomat.

Nagyméltosagod komoly szandékaban csatlakozni nem fog. Kezdetben vétt6zo szinész elodeink, a
megyéket, az orszaggyiiléseket, a honfiakat esdve hivtak fel, hogy gyamolitsak 6ket nehéz kiizdelmeik
utjan. A haza, a honfiak a lehetd aldozatok meg is hoztdk. A nemzeti szinpad dramajat is mind lattuk,
nem mindig a szakértdé ligyvitel, hanem a kiilonos véletlen és néhany szinmiivész és szinmiivésznonk

onfolaldozo buzgalma tartotta fel.

Ma, midon a haza szol az Oszves szinészethez, és jogosan elvarja tolok a miivészet vivmanyainak
felmutatasat: midon a m.k. belligyér élénken torekszik megvaldsitani azon magasztos eszmét, mely az
irodalomnak €s minden szinésznek eszménye volt s lesz: lehetetlen, hogy ezen sz6zatok meg ne illessék

a tehetségekkel faradt kebleit: és lesznek szinmiivészeink és miivésznoink is! Lesz 0sszhangzat!
Fogadja Nagyméltosagod ismételve dszinte torekvésem mellett legmélyebb hodolatomat. -
Pest 1869 évi december ho 1-jén

alazatos szolgaja

Toth Jozsef (...)

nemzeti szinhaz tag.

(..). Zichy Antal

urnak.
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11 OSZMI Kézirattara. Toth Jozsef kéziratai: 53.211.
12 Uo.

13 A Nemzeti Szinhaz 150 éve. (Gondolat Kiad6. Budapest, 1987; Tovabbiakban: Nemzeti 1987.) 230-250;
Tovabba: OSZMI. Kézirattara. Toth Jozsef kéziratai: 66.1490; és 53.212.

14 Az OSZMI Kézirattardban fellelhetd Toth Jozsef Szavak és hanggyakorlatok cimii munkajéban tobb fejezet
angol nyelven lett fogalmazva. In.: OSZMI. Kézirattara. 53.213.

15 Szele Balint: A magyar Shakespeare-forditds torténete. Miiforditas-elméleti attekintés 1785-t61 2005-ig.

Forditastudomany 8. (2006) 2. szam 78-94. alapjan. Link itt:
https://epa.oszk.hu/04100/04125/00004/pdf/EPA04125_forditastudomany 2006_2 078-094.pdf Utolsé letdltés
datuma: 2023. oktober 24.
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16 Koszonet ezért Dr. Gajdo Tamésnak, az OSZMI tudomanyos munkatarsanak, és Dr. Bodolay Gézanak, az
OSZMI igazgatdjanak.

17 Kruzslicz 2010; valamint: Szinhdzkereszteld szdaz éve cimii kiadvany (Szentes Varos Onkormanyzata. Szentes,
2009. 3-18.) alapjan. Tovabbiakban: Szentes 2009.

18 OSZMI. Kézirattara. 53.200.

19 OSZMI. Kézirattara. 53.213.

20 OSZMI. Kézirattara. 53.218. Tovabbiakban: Toth 1869.

A Szazéves szinésziskola. (Magveté Konyvkiado. Budapest, 1964. Szerkesztette: Csillag Ilona.) 15-33. alapjan.
22 Nemzeti 1987. 230-250. alapjan.

23 Kosary Domonkos: Miivel8dés a X VIII. szazadi Magyarorszagon (Akadémiai Kiadd. Budapest, 1980.) 674. —
Ugyanezt Dr. Gajdé Tamas irasaban Magyar Jatszo Szini Tarsasdagként lehet olvasni, amelynek legjelesebb tagja
Kelemen Laszlo volt. In.: Képes Szinhaztorténet (Magyar Konyvklub. Budapest, 1999.) 539.

24 Grof Széchenyi Istvan: Magyar Jatékszinriil (Fiiskati Landrerer. Pest, 1832.)

25 Bajza Jozsef (1804 — 1858): szinhazvezetd, kritikus. Szinhazi élményeit pozsonyi didkként 1823-24-ben,
majd 1829-t6] a pesti német szinhdzban szerezte. A magyar kulturalis élet polgari normait kialakito vitai
keretében 1836-ban kozdlte Dramaturgiai és logikai leckék, magyar szinbirdalok szamadra cimili tanulmanyat,
amely a magyar szinpadi romantika részletes programja. 1837—38-ban a Pesti Magyar Szinhaz igazgatoja volt. E
mindségében kidolgozta a szinhaz miikddési szabalyzatat. 1838-ban a magyar drama miisoraranyat kevesellve
lemondott. In.: Magyar Szinhaztorténeti Lexikon. Link: https://mek.oszk.hu/02100/02139/html/sz02/41.html
Utolso letoltés datuma: 2023. oktdber 27.

26 Bgvebben errdl itt: https://epa.oszk.hu/00000/00022/00609/19329.htm és itt:
https://nemzetiszinhaz.hu/magazin/2017/09/1-132 Utolso letoltések datuma: 2023. november 2.

27 Simontsits Janost (1783-1856) ez id6ben a nemesi szdrmazisa révén — alsd és felsbkorompai —, mint Pest
varmegye alispanjat tették a Nemzeti Szinhaz gazdasagi vezetdi székébe, ligyelve arra, hogy a kozponti, osztrak
kincstar felé megbizhat6 ember igyelje a szinhdz gondjait. Link:
https://mek.oszk.hu/08700/08756/html/szocikk/w/30/30854.htm Utolso letdltés datuma: 2023. okt. 27.

28 Fancsy Lajos (1809 — 1854) ebben az iddben a Nemzeti Szinhdz miivészeti vezetdje volt. Szinész, rendezd,
forditd. 1828-ban Pesten lett egyetemi hallgatébol szinész. A Dunantili Szinjatszo Tarsasag tagja volt, majd 1833—
34-ben és 1836-37-ben a budai Varszinhazban jatszott. K6zben Kassan, Nagyvaradon lépett fel. 1837-ben a Pesti
Magyar Szinhaz, majd a Nemzeti Szinhaz alapit6 tagja. 1849-t6] 1852-ig a szinhaz vezetdje. 1843—1852 kozott
tagja a Nemzeti Szinhaz dramabiralé bizottsaganak. Link: https://mek.oszk.hu/02100/02139/html/sz07/30.html
Utolso letoltés datuma: 2023. oktdber 27.

2 Nemzeti 1987. 319.
30 Szentes 20009.

31 Kovacs Endrérdl és Novak Gyorgyrdl egyel6re nem ismeretesek szinhaztorténeti feljegyzések.

32 Nemzeti 1987. 230-250. alapjan.

33 Egressy Gdbor parizsi koritja alkalmaval vasarolt maganak degarrotip késziiléket. Avval készitett fotot

baratjar6l. Link: https://200petofiszabadon.pim.hu/egressy-gabor-petofi-sandor-dagerrotipia alapjan. Utolso
letoltés datuma: 2023. oktober 28.

3% Evvel a megallapitéssal talan Jerzy Marian Grotowsky (1933-1999) lengyel szinhazrendezd, teatrologus és
teoretikus vitatkozna. A réla elnevezett modszer 1ényege szemben all Sztanyiszlavszkij elméletével. A lengyel
tematika az orosszal szemben azt allitja, hogy nem a belsé folyamatokbol indulnak el a kiils6 reakciok, hanem a
fizikai cselekvések sziilik meg a szinész belso lelkiallapotat. Jelen dolgozat szerzdje Sztanyiszlavkijjal ért egyet:
természettudomanyos alapon, tehat a bioldgiai faktorok véleményem szerint nem tudjak az ember pszichéjét
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alakitani. Fizikai hatasok, mint pressziok is csakis a kognitiv és belso lelki folyamatok altal valtanak ki tovabbi
fizikai reakciokat. Ezen vitat rendezni egyebekben lehetetlen. Igy bvebb ismeretatadasra és informacidcserére
ebben az irdsban nem vallalkozom a terjedelem okan.

35 Egressy Gabor cikkei (1838-1848) cimii konyv alapjan. (Magyar Szinhazi Intézet. Budapest, 1980.) 27-207.
36 Egressy Gabor: A szinészet konyve (Emich Gusztdav nyomdaja. Pest, 1866.); tovabba Egressy Gabor:
A szinészet iskol4ja (Nyomtatta: Hornyanszky Viktor. Kiadta: Egressy Akos. Budapest, 1889.)

37 Toth 1869.

38 Uo.

¥ Uo.

40" A kaposvari és szolnoki szintarsulatokbol 8sszedllitott legendés tarsulat mellett — Katona Jozsef Szinhaz -, azért
emliteni sziikséges még a két szinésztanart és rendezdt, akik ugyanarra torekedtek, mint amelyet Toth Jozsef ir. Ez
a két személyiség Major Tamas és Varkonyi Zoltan volt.
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Etnolégus, muzeumpedagdgus
Koszta Jozsef Mtzeum, Szentes

Szoboszlai Barbara
A Kkiilteriileti iskolak szerepe Szentes tanyavilagaban -
Kozelebbrol a Zalotai tanyai iskola

Bevezet6 gondolatok

Az utobbi évtizedek életformavaltasa, és ezzel a tanyai életforma hattérbe szorulasa ellenére
Szentes még mindig az Alfold tanyas hatart varosai kdzé tartozik. Valaha a legstirlibben tanyasodott
telepiilések egyike volt, mozgalmas tanyai tarsadalmi élettel. A magyar tanyavilag a 19. szazadban
kezdett formalodni kiillonféle kolcsonhatasok eredményeképpen, majd a 20. szazad elejére alakult az
Alfold jellemz6 telepiilésformajava. Szentes tanyavilaga a torok kor nyoman létrejott hatalmas, varos
koriil pusztan maradt teriileteiben alakult ki, melyek az 1835-0s oOrokvaltsaig és a reformkori
arvizmentesitések nyoman valtak ismét lakotta. A 19. szazad kozepén a kiterjedt hatarrészeken él16
tanyai népesség gyarapodasa folytan egyre inkabb sziikségessé valt a kiilteriileti iskolak 1étrehozasa. A
Zalotai iskola Szentes északi, Kistoke, Nagytoke, Zalota és Jaksor hatarrészek legészakibb pontjan
helyezkedik el. A tanyai iskolak kialakulasa is az egyhazi oktatas kezeibdl indult ki, majd a dualizmus
idején folytatodott. Az allamositas soran a fenntartasuk allami kézbe kertilt, és folytatodott a tanyai
iskolahalozat kiépitése. Az Zalotai iskola 1908-t6] kezd6dden latta el a kdnyék tanyan €16 gyermekeit,
ahova fOképpen Zalotar6l, Bokénybdl és a szomszédos Jaksorrol jartak gyermekek, késobb
Magyartésrdl is. Mivel a Zalotai iskola a Nagytokei iskola feliigyelete ald tartozott, ezért torténete
szervesen kapcsolodik Nagytokéhez. A Zalotai iskola 1977-ben sziint meg a korzetesités nyoman.
Alapitasatol kezdve a megsziinésig a rendelkezésre allo szakirodalom valamint az iskola egykori

tanuloival és pedagogusaval készitett személyes interjuk engednek bévebb bepillantast.
Kistoke, Nagytéke, Zalota és Jaksor természeti kornyezte

A vizsgalt négy hatarrész Szentes varos északi €s egyben legnagyobb hatarrészét teszi ki. A
szelevényi és kunszentmartoni pusztak alatt helyezkedik el a Kords altal hatdrolva. Szentes életét
¢vszazadokig meghatarozta a vizektdl kozrefogott fekvése. Nyugatrdl a Tisza hatarolja, a Korosbol
kiszakadd Kurca pedig észek-dél irdnyban teljesen kettészeli a varost. Teriiletét ezen kiviil még a Veker
¢s Korogy erek is tagoljak. Szentes kiil- és belteriilete egykor erek altal stiriin behaldzott volt. A Tisza,
a Kords és a Kurca kozott elteriild lapalyos, erekkel szabdalt, mocsaras réti vilag évszazadokig tetten
érheté volt foldrajzi neveinkben.! A kiilonféle, népiinket ért tdmadasok, pusztitdsok soran a siir(i

nadasokkal védett, gazdag allatvilaga rétek sokszor nyujtottak buvohelyet a szentesi lakossag szamara.?
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Kistéke, Nagytoke, Zalota és Jaksor természeti kornyezetének megismeréséhez a legnagyobb segitséget
a kéziratos és nyomtatott térképek adjak. Altaluk kirajzolodik a folydszabalyozasok elétti taj képe.
Ezekbdl jol lathato, hogy torténeti idokben az egész taj arculatat legmarkansabban a Kords hatarozta

meg, a hozza kapcsolodo Toke-érrel. Az elnevezések a taj torténelmének mélyrétegeit fedik fel.

Az Alfold telepiilés-Osszetétele, varosi fejlédése a torok hodoltsag utan kiilonds utat jart be,
minek nyoman sajatos telepiiléshaldzat alakult ki. Ennek legfontosabb eleme az alfoldi varos, a masik a
tanyarendszer.> Az Arpad-korban, az egykor pici falvakkal siirtin behalézott Alfoldén szamos viragzod
telepiilés 1étezett, s mindegyiknek lehetett sajat temploma és papja. * A torok hodoltsag alatt azonban
teljesen atalakult az AIlfold telepiilésképe. Erre az idére tehetdé tobb jelentOs, régi telepiilés
elnéptelenedése. Ekkor halt ki a targyalt hatarrészen az Arpad-kori T6ke falu és Bokény is, mely a
Koros-torkolati elhelyezkedés miatt korabban jelentds volt. A torok kort kovetden még tovabbi falvak
pusztultak el, neveik mar csak hatarrészként maradtak fenn. (Hékéd, Szentlaszlo, Dénattornya, Tés,
Ecser, Kiralysag, Veresegyhaza) > A kornyezd falvak elnéptelenedésével parhuzamosan azonban
Szentes mindig feltdmadt hamvaibol. A torokok kitizése utan gyors ilitemben koltdztek vissza az
elmenekiilt csaladok. A legenda szerint tobb arviz és tlizvész dacara Szentes Osszesen négy alkalommal
népesiilt be Ujbol. Mezdgazdasaga, allattartasa, kereskedelme kiemelte a kornyezo falvak koziil. Nem
tekinthetd véletlennek, hogy hamarosan mezdovarosi rangra emelkedett, az oklevelekben mar
oppidumként szerepel.® A varos sz€p lassan atvette a vezetd szerepet a kornyék telepiilésstrukturajaban.
Ehhez minden bizonnyal hozzajarult az is, hogy egykor siirtin lakott, nagy kiterjedést pusztai és legeldi

kittind feltételeket biztositottak az allattartashoz, ezaltal az anyagi gyarapodashoz.

Az iskolaztatas kapcsan mindenképpen ki kell térni azokra az elézményekre, melyek Szentes
kulturalis életét elomozditottak, s melynek soran varosunk a kdrnyezo6 pusztasagok és a késébb kialakult
tanyavidék gazdasagi és kulturalis kdzpontjava valt. A pestisjarvany utan az 1715. évi adodsszeiras
kapcsan azt olvashatjuk Szentesrdl, hogy szinte kivétel nélkiil reformatus, élén kélvinista lelkésszel.”
Ebbdl kovetkezik, hogy a reformacid, valamikor ezt megel6zben, a 16. szazad soran fogott taptalajt a
térségben, minek nyoman a lakossag teljes mértékben kalvinista lett.® Utalas torténik tovabba arra is,
hogy egyediil itt élnek értelmiségiek. A torok idok soran tehat Szentes maradt egyediil életben a
kornyez6 falvak koziil, s6t mezdvarossa notte ki magat, élénk kereskedelmi élettel. A varos koriil gyéren
lakott pusztasag tertil el, ahol a szentesi gazdak legeltették allataikat. Ebben az idoben baré Harruckern
Janos Gyorgy partfogasanak és a reformatus valldsszabadsagot tdmogatd betelepitd politikajanak
koszonhetéen a lakossag szama folyamatosan gyarapodott, az egyhazi élet zavartalanul fejlédhetett.’
Ilyen fajta kulturalis és gazdasagi elorehaladas csak a varoson belill volt megfigyelhetd, melynek

hamarosan jelentkeztek a kézzelfoghat6 eredményei is.
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A szervezett iskolaztatds kialakuldsa Szentesen a reformacidval fiiggott ossze. ! A varos
legrégebbi iskolajarol, a szentesi reformatussagrol, a reformatus oktatas torténetérdl bovebben az erre
vonatkozo szakirodalmakban olvashatunk. !'' Annyi azonban ide kivankozik, hogy vérosunk
Ujjasziiletésében, szellemi kultarajanak fellendiilésében meghatarozé szerepe volt Kiss Balint
reformatus lelkésznek, kinek nevét mai napig Orzi az iskola. Kiss Balint az Alfoldon nétt fel és
munkassagat szemlélve a tudomany egyetért abban, hogy nem csak az oktatds meghonositasaban
vallalta a szellemi langoszlop szerepét, de nagy szerepe volt abban is, hogy a foldmiiveld nép igényeire
¢s hasznara tekintettel fejlesztette ki azokat oktatasi elveket, melyek a reformatus oktatdst magas
szinvonalra és gyakorlati értékre emelték. Mivel az alf6ldi nép legnagyobb része foldmiivelésbdl élt,
Kiss Balint felismerte, hogy az altalanos ismeretterjesztés soran gazdasagi szempontokat is figyelembe
kell venni. Az alfoldi parasztsag, kozelebbrol véve a szentesi foldmiiveld nép sorsanak jobbitasara tette
fel életét. Terveiben 1j munkamodok, termelési eljarasok kidolgozasa is szerepelt, olyan mezdgazdasagi
Ujitasokon torte a fejét, melyekkel a munkat, a termelést konnyiteni lehet.!? Jobbitod tevékenységét a
sz6székrdl a nép mindennap életére is kiterjesztette. !> Ebben az idében a kotelezd tantervet a Tiszantuli
egyhazkeriilet adta ki, de Kiss Balintnak koészonhetéen a fitiiskolakban gylimdélcsfatermesztés,
nemesités, a lednyiskoldkban néi kézimunka, vesszd, gyékény és nadfonas oktatast is szerveztek. '
Lathato tehat, hogy az altalanos tantargyak mellett nagy szerep jutott a mindennapi élethez sziikséges
ismereteknek, melyben gazdasagtan, novénytan, allattan és kiilonféle takarmanyfélék termesztésének
praktikai szerepeltek. '° Ez a gyakorlatias célokat szem elétt tartd oktatasi elv késdbb majd visszakoszon

a tanyai iskolak megszervezésénél.

Szentes varos nagy kiterjedésti pusztidinak hatarai az 1837-es Ordkvaltsag utan valtak
véglegessé. A szerzodés értelmében a kiterjedt uradalom kdzigazgatasa €s jogszolgaltatasa Szentes
varos tulajdondba ment at, benne a tékei hatarral. A szoban forgd teriilet tagabb kornyezete, Kistoke és
Nagytoke is az orokvaltsag utan kezdett betelepiilni. K&zigazgatasilag ekkor Szentes varos kiiltertileti
lakott helyeként tartottak nyilvan. A letelepiilok elsdsorban szentesiek koziil keriiltek ki. A legjobb
min6ségii foldek Nagytokén voltak, a jobb moda szentesi gazdak itt vettek leginkabb foldet. Az 1910.
évi népszamlalas szerint Nagytoke lakossaga 298 f6 volt. Ebbdl 168 reformatus, 130 fé katolikus. Az
1928-ban megjelent Szentes monografiajaban Nagy Imre kotetszerkeszté Tokérdl azt irja, hogy ,, Mdig
is egyik legnagyobb, legtermékenyebb része a varosnak, mit biiszkén aranytékének neveznek a gazdak.
Vasutia, allomasa, kiilon ket vasuti megallohelye, miiitja, népiskoldja, néphdza, két olvasokéore, s
népkényvtara birtokaban konnyen felejtheti az elmult szazadok zivatarait, s nézhet eléje még szebb
kulturdlis és anyagi elérehaladdasnak. ”'® Zalota, Bokény és Jaksor az arvizmentesités utan telepiilt be,
ahol f6leg kis és kozépbirtokosok éltek.!” Ezek a teriiletek korabban teljesen ki voltak szolgaltatva a viz,
a Koros uralmanak. Az arvizmentesitések és foldrendezé munkak kapcsan megjelent a kubikus munkas

tarsadalmi réteg, kiknek felmendi a jobbagyfelszabaditas utan nem jutottak foldteriilethez.
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A tanyak létrejottét tehat az orokvaltsag, az Grbéri rendszer eltdrlése hivta életre. Lakoépiiletet
csak tartosan birtokolt foldre volt érdemes épiteni, amely felszabadult a nyomaskényszer alol. A
nyomaskényszer kizarja a tanyat, a tanya pedig a nyomaskényszert.'® Ezt felismerte a magyar parasztsag
nagy része, ezért ennek az idGszaknak legjellemzdébb torekvése a foldhoz jutas volt. A fiatalok
igyekeztek kiilon menni az oreg sziiloktdl €s sajat csaladot alapitani. Sokan eleinte csak haszonbérelni
tudtak egy-egy nagyobb birtokostol, de igyekeztek minél eldbb megvésarolni az adott teriiletet,
ugymond ,,6n4llo lakhelyre emelkedni.” Volt, akinek az a sors jutott, hogy ,,vilagéletében mas f6ldjén

» 19

tanyds, mas szOlojében kapas maradt”. Az oreg sziilok esetében ellentétes tendencia divott:

oregségiikre legtobben ,,hazamentek™ a varosba lakni.

Kistéke, Nagytoke, Zalota és Jaksor tanyairél elmondhatd, hogy a varostdl életformaban mar
elszakadt, allando6 kinnlakasra berendezkedett gazdasagok voltak. Ennek oka, hogy a teriilet mar igen
messze esik az anyavarostol. A szorvanytanya vagy farmtanya fogalmat - melyet ma az Alfold tanyaira
hasznalunk-, Erdei Ferenc szociografus alkotta meg.?® A szorvanytelepiiléseken évtizedek alatt
természetes strtisodések, kis falumagok alakultak ki, ahol a szorvanykozosség eloljarosaga székelt,
kihelyezett kozigazgatasi hivatal, iskola és néhol templom is épiilt.?! Megfigyelhetd, hogy ezek a
stirlisodések tobbnyire a néhai, elpusztult régi falvak helyén szervezddtek. Ilyen a térségben kdzponti

szerepet betoltd Nagytoke is, a néhai Toke falu helyén.

A Kkiilteriileti iskolak megszervezése (1850-1920)

A 19. szazad kdzepén a Szentes kiterjedt hatarrészein €16 tanyai népesség gyarapodasa folytan
egyre inkabb sziikségessé valt a kiilteriileti iskolak 1étrehozasa. A varosban ekkor két katolikus iskola
miikodott, a tobbi reformatus volt.?> Hazankban a kotelezd és ingyenes iskolaztatasrol szold torvényt
mar 1848-ban meghozta az els6 fiiggetlen, felelés kormany. Az egységesebb, allami iranyitas ala es6
iskolarendszert megteremt6 torvényt baré E6tvos Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszter dolgozta
ki. A szabadsagharc miatt azonban a térvény nem ment at a gyakorlatba és a tankoteles kortiak korében
tovabbra is gyakoriak voltak a hidnyzasok. Az iskolaba jarast sok esetben maguk a sziil8k hatraltattak.?
Ennek ellenére az 1850-es évekre a belteriileti iskolak thlzsufoltta valtak, raadasul erre az idészakra esett
a klasszikus tanyas gazdalkodasok létrejottének csticspontja, ami az drokvaltsag nyoman rohamosan
felgyorsult. Ebben az idében Szentes kiilteriileti hatara kdzel 70.000 katasztralis hold, a tanyai lakossag
gyarapodasa szemmel lathatd, ami egyben azt jelentette, hogy a varos Osszlakossaganak jelentds része
messze eso kiilteriileteken élt. A kialakult tanyas gazdalkodas virdgkordban — amely az 1850-1920-as
évekre tehetd —, 70 év lefolydsa alatt a tanyai népesség szdma a duplajara ndtt, ami Szentes
Osszlakossaganak 36 szazalékat tette ki. (1869-ben 6300 6, 1920-ban 11543 £6).>* Mindezek folytan
érthetd az ,,iskolakeriilés problematikaja”, hiszen a nagy tavolsdgok miatt a tanyai népesség gyermekei

szamara lehetetlenség volt bejutni a varosi iskoldkba. Sulyosbitotta a helyzetet az a sziildi hozzaallas,
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miszerint a gyerek hasznat inkabb a mez6gazdasagi munkaban lattak. A tanyan é16 gyermekeknek ebben
az idoben az 53,15 szazaléka nem jart iskolaba. Ennek érdekében a varos elsd korben 1854-56 kozott
négy kiilteriileti iskolat hozott 1étre, elsdként a nagykiralysagi, majd a donati, kajani és belsé ecseri
hatarrészen. Ezek koziil a kajani iskola katolikus volt. #* Az indul6 iskolarol, tanitéirdl és a pontos

gyereklétszamrol minden megdérzédott az utdkor szamara az elkészitett tabellakbol. 26

Az 1867-es kiegyezés utan folytatodott a vallas- és kozoktatasligy megreformalasa az
analfabétizmus felszamolasa érdekében. Az ekkor kinevezett Adrassy-kormanyban szintén bard E6tvos
Jozsef nyerte el a vallas- és kozoktatasiigyi tarcat, aki folytatta a polgari atalakitast és a polgari
kozoktatast megteremtd eszmét. Ennek nyoman sziiletett meg az 1868-as Nepiskolai torvény (E6tvos-
féle torvény), amely bevezette az altalanos tankotelezettséget 6-12 éves korig. Aki nem tanult tovabb,
annak 15 éves korig kellett latogatni az iskolat. A kotelezd szintli elemi oktatassal a nép szélesebb
rétegeinek altalanos miveltségét akartdk biztositani (irds, olvasas, szamolas). A torvény egyuttal
meghatarozta az iskolak hierarchigjat, jogkorét, feladatkorét. Azeldtt az iskolakat még kizardlag az
egyhaz lizemeltette, ettdl kezdve azonban elemi népiskolakat tarthattak fenn hitfelekezetek, tarsulatok,
maganszemélyek, kozosségek €s az allam. Minden nemi iskola kozvetleniil a kdzség (varos) hatosaga
alatt allt, feladatat az altala valasztott iskolaszék kozbenjarasaval gyakorolta. Az iskolaszék tagjait
oktatasligyhoz érté egyének és lelkészek koziil valasztottdk meg. Az orszag teriiletét varmegyénként
tankertiletekre osztottak, é1én a tanfeliigyel6vel.?” Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy a Népiskolai torvény
sajnos a tanitok bérezésének kérdését nem kezelte megfeleléen, ami a szentesi tijsdgoknak is visszatérd
témaja volt: ,, Az iskola, mint a nemzet szellemi képzésének - ennek folytan anyagi jolétének — kutforrdsa,

megérdemli, hogy az életkérdések élén alljon.”

A tanyai iskolak létrehozasanak az analfabétizmus felszdmolasaban még nagyobb jelentdsége
volt, mivel ahogy lattuk, az iskolaba nem jaro6 tankotelesek nagy része a tanyai gyerekek koziil keriilt ki.
A népiskolai térvény elrendelte, hogy a tanyavilag gyermekeinek miivelésérdl azoknak a varosoknak,
kozségeknek kell gondoskodni, amelyekhez a tanyak tartoznak. A tanyai iskolak felallitasara kotelezo
torvény Szentest is érintette. Ennek folytan helyezddott a hangstly az egyhazak altal vezetett sziiletési
¢s halotti anyakonyvekre, kiaknazva a tankotelesek pontosabb nyilvantartasat, tekintet nélkiil a
felekezeti hovatartozasra. Evenként kellett igynevezett statisztikai tablazatokat késziteni. A hianyzasok
miatt Szentesen az a modszer alakult ki, hogy a tankotelezettek Osszeirasat osszekotottek az évenkénti
adoosszeirassal. Ilyenkor a csaladfonek nyilatkozni kellett a tankoteles gyermekei szamarol. Ezeket
kiegészitették a felekezeti tanitok kimutatsai. > A tanyai iskolahalozat kiépitése mindennél fontosabb
szempontta valt, ezzel parhuzamosan pedig rendelet sziiletett arrol, hogy aki 15 éves korig nem jaratja
iskoléba gyermekét, az biintethet6. Ez egyarant vonatkozott a sziilokre, gyamra vagy a cseléd munkaban
allo gyermekek gazdaira. Ennek az intézkedésnek a kiterjesztése szintén fontos volt, mert szamos

beszamolobol, visszaemlékezésbdl tudjuk, hogy a tanyai gyermekek korében gyakori volt a
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cselédeskedés, a cselédsors. A korabeli helyzetrdl igy olvashatunk: ,, 4 tulajdonképpeni iskolakoteles
novendekek jelentos része tanyai lakosok gyermekei voltak, ezek tobbsége pedig minden iskolaztatas
nélkiil lépett ki az életbe. S egyaltalan nem azért, mert a sziilok nem akartik gyermekeiket iskolaba
jaratni, hanem mert ezt a legtobb esetben nem tehették. A szegényebb foldmiivesek, gazdasagi cselédek
anyagi okokbol nem voltak képesek a gyermekeiket a varosi iskolakba jaratni, a tanyai iskolakba is csak
JO idd esetén. A nagy tavolsagok miatt 6sztél tavaszig el voltak zarva asz iskolatol... Egyetlen megoldas
vezethetett eredményre: modot adni arra, hogy a gyermek kényelmesen hozzaférhessen az iskolahoz;
akkor az iskolai novendékek szamdanak ugrdsszerii novekedése varhatd.”*® A sikeres megvaldsulashoz
Szentes varosanak tehat két fontos feltételt kellett biztositani: tanyai iskolak épitését, illetve a tanyai
lakossagrol szolé minél pontosabb és naprakész nyilvantartast. A rendszer stabil kialakuldsanak
idészaka nem volt zokkenémentes, minden évben akadtak gondok, pontatlansagok. Azt is tudjuk, hogy
a pontatlansigok nem a tanitdk részérdl keletkeztek, mert az oktatok szorgalmat és szakmai

felkésziiltségét félévente torténd vizsgakkal szigortian ellendrizték. 3!

Az elemi népiskolak torténetének felkutatasaval Labadi Lajos foglalkozott részletesen. Az elsé
tanyai iskolék eleinte vagy a reformatus, vagy a katolikus egyhaz kezelésében voltak, késobb mind a
varos fennhatdsaga ala keriiltek. Emlitettiik mar az elso kiilteriileti iskolat a nagykiralysagi hatarrészen
1854-bol. Tudjuk azt, hogy a reformatus egyhaz mar az 1850-es évekre eltdrdlte a tandijat, és ebben a
szellemben fejlesztette iskolait. Ezzel kortilbelill fél évszazaddal eldzte meg korat, mert az orszaggyiilés
csak 1908-ban rendelte el az elemi népoktatds ingyenességét.** A helyi nyomdak altal kiadott
tankonyveket 1867-t0l csakis a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium jovahagyésa utan lehetett
hasznalni, mind a vilagi, mind az egyhazi iskolak esetében. Torekedtek arra, hogy a hasznalt konyvek
minél tobb éven at 6rokithetok legyenek a szegényebbek szamara. A tanulok hazilag elkészitett taskaban
hordtak az iskolai felszereléseiket, az olvaso- és nyelvtankonyvon kivill egy szamtanfiizet és egy vonalas
flizet volt. A sziikséges felszerelések a tanitasi, gazdasagi és kertészeti eszkozoket mind magukban
foglaltak. (A tanulok még a II. vilaghabora utan is palavesszdvel irtak palatablara. A grafitceruza és a
fémtoll csak kés6bb jelent meg). ** 1883-ban a derekegyhazi oldalon, 1885-ben a tékei oldalon, 1891-

ben az Eperjes-széli hatarrészben, 1905-ben pedig a berki sz616kben nyilt iskola.

Labadi Lajos kutatasai a tanyai iskolak allamositasanak id6szakardl, folyamatarol is részletes
leirast adnak. Szentesen ebben az évben ismét Matéffy Ferencet valasztottak meg polgarmesternek, aki
folytatta varosépito tevékenységét. Emellett még ebben az évben sikertilt allami kezelésbe adnia a varos
15 kiilteriileti iskolajat. ** A folyamat sziikségességét az valtotta ki, hogy az iskoldk fenntartisa
nagymértékben megterhelte a varos koltségvetését, ezért 1907 tavaszan a varos kérelemmel fordult a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez, hogy vegye at az allam a kiiltertileti iskoldk miikodtetését. Az
igy érdekében Matéffy rendkiviili kozgytilést hivott dssze. A tanyai iskolakrdl szolo jelentést Bugyi

Antal f6jegyz6 készitette eld, amibdl kideriil, hogy az addig felépiilt 9 kiilteriileti iskolaba mindossze
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600 tankoteles gyermek jart és koriilbeliil 1200 maradt iskolazatlan. Az allamositasi szerzodés 1908-
ban [épett életbe, amely szerint Szentes koteles 8 11 iskolat épiteni. Egyidejiileg kimondtak azt is, hogy
a tanyai iskoldknal alkalmazandé 16 tanité koziil 8 reformatus és 8 romai katolikus legyen. Az
allamositast tehat Gijabb iskolaépitések kovették. A tovabbi 1j iskolak helyét 1908 februar végén jelolték
ki. Az érintett hatarrészek a kovetkezok voltak: Mucsihat, Veresegyhaz, Vekerhat, Kistoke, Hékéd és
Kiilsédénat. Uj iskola épiilt Zalotan és a Berekben is. Az eréfeszitések meghoztak az eredményt: a be

nem iratott gyerekek szama 22,83 szdzalékra csokkent.*

Elet a tanyai iskoldban. A Zalotai iskola torténete. (1908-1970)

A Zalotai iskola torténete a rendelkezésre allo szakirodalmak alapjan és a 2000-es évek elején
folytatott sajat kutatds nyoman rajzolodik ki. A 2000-es évek elején a szoban forgd tanyavilagban
szamos olyan személlyel sikeriilt interjut készteni, kiknek gyermekkora az iskola megalakulasa utani
évtizedekre esett. Az interjuk sordn mar mindannyian 75-80 év koriiliek voltak. Személyes
visszaemlékezéseik hiteles forrast nyujtanak az elemi iskolas éveikrol. Késobb, a sziil6vé valas kapcsan
az iskola késobbi évtizedeibodl adtak nélkiilozhetetlen leirast. Az iskola gyakorlati miikodését és a
megsziinése elotti évtizedek eseményeit pedig az iskola utolsé pedagogusanak részletes elbeszéléseibdl
ismerhetjiik meg, aki a kutatds idején még a Zalotai iskola épiiletében lakott. Elbeszélései mellett
szamos archiv fotéval jarult hozza a dokumentalas szinvonaldhoz. A tovabbiakban az adatkozl6k
visszaemlékezésein alapulo leirasoknal zardjelben az interjlialanyok nevének kezddbetiiit tiintetem fel.
Visszaemlékezésiikkel rendkiviili modon segitették a térség tanyai tarsadalmi életének megismerését,
kiilonos tekintettel az itt allo iskola maltjara. A 2000-es évek elején készitett személyes interjukat azdta
kiegészitettem a Koszta Jozsef Muzeum konyvtaraban levd, Szalva Péter hagyatékabol szarmazo
., Vallomdsok Szentesrél” cimil konyv segitségével, mely 1990-ben jelent meg Bodrits Istvan konyvtaros
szerkesztésében.*® A javarészt Szentesrdl elszarmazottak tolldbol szarmazo gylijteménykotet szamos
olyan visszaemlékezést tartalmaz, amely a vizsgalt témahoz és teriilethez ny1;jt értékes adalékokat. Ezek
koziil a Zalotai iskolat és kornyékét érintd emlékezések 6sszehasonlitasul szolgalhatnak a személyes
terepmunka soran készitett interjuk elbeszéléseivel. A kotetben megszolald, Szentesrdl elszarmazott,

egykori Zalotai iskola tanul6i ékesen bizonyitjak, hogy a tanyai iskolakbol is sokra vihette az ember.
Az iskola elsé évtizede (1908-1920)

Tanyai iskola alatt a néprajzi lexikon szerint tanyasodott hatarrészen allo, zart telepiilésen kiviil
es0, kilteriileti, als6fokt oktatasi intézményt értiink, amely egy vagy két tanterembdl, valamint tanitoi
lakasbol all. Altalaban osztatlan vagy részben osztott. Az iskola megalakuldsa uténi elsé évtizedét

Labadi Lajos kutatta fel.

A Zalotai iskola 1908-ban, a kiilteriileti iskolak mar bemutatott, allami kezelésbe keriilése

nyoman jott létre, minek soran rogtén az elsé évben 77 tanuldt szamlaltak. A Zalotai népiskola a
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Nagytokei iskola tanfeliigyelete ala tartozott. Labadi Lajos korabeli hirlapok alapjan végzett kutatasai
szerint a kistokei lakosok régota kérték, hogy a varos Zalota hatarrészen is allitson fel egy iskolat, mert
évenkeént kdzel 100 gyerek maradt iskolazottsag nélkiil. A hirlapok szerint a Zalotai iskola elsé tanitdja
Lakos Jozsef lett, aki 20 palyazo koziil nyerte el az allast. A tovabbiakban az allami fenntartas
megvaldsulasanak hidnyossagairdl szerziink tudomast, am ezek foként egyéb kiilteriileti iskolakrol
sz6lnak, igy biztos forrasunk nincsen arrdl, hogy Zalotan milyen allapotok uralkodtak. A helyzet a
kovetkezoképpen festett: ,, Két-harom év telt el a tanyai iskolak allamositasa ota, de maris kitint, hogy
nem volt tul jo otlet. Erre utal az Alfoldi Ellenzék 1912 novemberében kozzétett cikke, amelynek cime:
Fagyoskodé iskolds gyerekek — Sztrdjkra késziilnek a sziilok: " Allamositottik a szentesi kiilteriileti
iskolakat, de nem sok koszonet van benne. A varos megépitette az iskolaépiileteket, de az allam nem
gondoskodik azok tisztességes fenntartdsarol, és egyebkeént is, az iskolak legsziikségesebb kiaddsaira
vagy egyaltalaban nem ad pénzt, vagy a legsziikmarkubban gondoskodik azokrol.” Megtudjuk tovabba,
hogy a veresegyhazi és mucsihati allami iskolakban nem flitenek, és a gyermekek annyira faznak, hogy
nem képesek a keziikben tartani a palavessz6t, nincs megfeleld ivoviz. A tanulok, 6-7 éves gyermekek

t.7 A probléma abbdl a

naprol napra magukkal cipelnek kilométer tavolsagra hazulrol ivéovize
disszonanciabol fakadt, hogy az allam a legszigoribban megkovetelte a gyermekek iskolaba jarasat,
mulasztas esetén akar birsaggal stjtva a sziiloket, azonban nem tortént gondoskodas megfeleld flitésrol
annak ellenére, hogy a legtobb gyermek hideg, szeles idében tobb kilométer tavolsagbol jart be

iskolaba.?®
Az iskola az 1920-40-es években

Az iskola késébbi éveinek feltarasat mar a megszolaltatott egykori tanulok visszaemlékezései
segitik tovabb. A megkérdezettek egybehangzo emlékezete szerint a Zalotai iskolaba féként Zalotardl,
Bokénybdl és a szomszédos Jaksorrol jartak gyermekek. Az 1920-40-es évek idOszakardl Ecsédi
Jozsefné Molnar Erzsébet KistOke-nagytdkei lakos (sziil.:1924) elmondasa nyujt timaszpontot, akinek
gyermekkora a hiszas, harmincas évekre esett. Ecsédiné a Zalotai iskolaban még 6 osztalyt végzett el,
ami egybevag azzal, hogy a nyolcosztalyos tankodtelezettséget csak kés6bb vezették be.** Az 1920-as
években Boros Géza volt a tanito 1931-ig. (E.J.) Ezt tAmasztja ala Derzsi Kovacs Ferenc a Szentes
monografiadjaban, aki Boros Géza mellett Kiss Palt jeloli még meg tanitoként a 20-as években. Derzsi
Kovacs Ferenc leirja az 1908-t6] Zalotan tanitok névsorat: Galambos Istvan, Gajzagoné Pendl Maria,
Kiss Pal, Boros Géza.** Arra, hogy Boros Géza mikor keriilt Zalotara, Ecsédiné nem tudott pontos
valaszt adni, mert csak az els6 osztalyt jarta nala. Boros Géza a visszaemlékezés szerint eredetileg
szinészember volt. ¥ Ecsédiné visszaemlékezése szerint a Zalotai iskoldban az elsd osztalyos gyereket
az abécé¢ tanitasakor olyan modszerrel oktattak, hogy a betiiket mutogatni kellett. Minden betiithdz volt
egy kis magyarazat. A szavak kiejtésekor a jelek segitségével konnyebb volt dsszekapcsolni a betiiket.

Példaul az ,,n” betlit a méhecske zongéséhez hasonlitottak. (E.J.) Errdl a tanitasi médszerrdl olvashatunk
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egy masik visszaemlékezésben, dr. Fenyvesi Istvan - késébb a szegedi egyetem nyelvésze,
irodalomtorténésze és egyetemi tanara - soraibol, aki a Koros-parti, Tlizkovesi gatérhazbol*? jart a
nagytokei iskoldba ezekben az idokben. Igaz a leirds a nagytdkei iskolara vonatkozik, de Ecsédiné
beszamoloja szerint Zalotan is ugyanigy zajlott a tanitas: ,, Az elsdsoket, akik alig tudnak megbirkozni a
szitk pad fegyelmével és a hosszu-hosszu ordig csendben maradassal, vonalak, kérdcskek segitségével
(a tanarnd Vonyak Magdolna) irni tanitja. A kényvben levo betiik felismerését pedig az akkor érvényben
levé modszertan értelmében koznapi eszmetarsitdsos mutogatassal hozza kézelebb. Példaul a K a
homlokunkhoz illesztett hiivelykujj és a kinyitott tenyer segitségével kakas tarajanak képzetét valtotta ki

benniink. '

A Zalotai iskolaban 1931-ben Boros Gézat Kiss Lajos tanitd (sziil.: 1912) valtotta fel, aki
épphogy akkor toltotte be a 20. évét. Batyja, Kiss Janos is tanitoé volt egy masik iskolaban. Kiss Lajos
egy évig mellette volt segédtanitd, miel6tt a Zalotai iskolahoz keriilt. Ecsédiné szerint Kiss Lajos el6szor
olyan nagy szigort alkalmazott, hogy emiatt majdnem elkiildték. Egy sziil6 bepanaszolta a nagytdkei
iskolaigazgatonal, mert olyan erds kormdsoket osztogatott, hogy a vonalzo élével iitdtt. A gyerekeknek
kihasadt belé az ujja vége. Ekkor aztan mérsékelte szigorat, de tobbé a gyerekek nem hancuroztak tanitas
elott, mint Boros Géza idejében. (E.J) Ezt a fordulatot tdmasztja ala, hogy egy masik — Ecsédinétdl 12
évvel fiatalabb — didk visszaemlékezésében mar kedves tanitoként emlékeznek vissza Kiss Lajosra:
., Szentesen sziilettem 1936. janudr 9-én. Sziileim Szentestol 12 km-re, a Hdrmas kéros partian
gazddlkodtak. Ott jartam elemi majd dltalanos iskolaba... Minthogy életem elsé 18 évét toltottem ott,
értheto, hogy jo szivvel emlékezem tanitoimra, tanaraimra. Koziiliik is kiilonos szeretettel gondolok Kiss
Lajos tanitomra.” ** Szintén Kiss Lajos tanito keze alatt kezdte az elemi iskolat Révész Andras
(sziil.:1935) juhéasz, aki iskolas éveiben Zalotan, az Iskola diloben, a Biré Gabor-féle tanyaban lakott.
Visszaemlékezése szerint az 1940-es években 116-an jartak az iskolaba egy tanitdé keze ala. (R. A.)
Tudomasa volt arrol is, hogy Kiss Lajos felesége még 2006-ban Szentesen lakott, a Boros Samuel
utcaban. Mint a tanyai iskolakban altalaban, Zalotan is Osszevont tantervii iskola volt, 6 osztaly
egyszerre jart. E10l {iltek a legkissebek, a terem hatso része felé az egyre nagyobbak. A tanito egyszerre
foglalkozott minden korosztallyal, és egymas utan kiosztotta a feladatokat. A tanitas reggel 8-t6l délutan
4-ig tartott. Télen a nagy hdban csak 12 6raig volt oktatas. A Zalotai iskolaba minden iranybol jartak
gyerekek: Zalotarol, a bokényi duzzasztotol, a kistOkei hatar északi részérdl, Jaksorrol. Bokénybol
komppal és ladikkal hordtak a gyerekeket. Ecsédi Jozsefné visszaemlékezése szerint Jaksorrdl a
gyerekek reggelente 9-10-en vidaman mentek az iskolaba, de emellett megvolt az iskolaba jarasnak a
rendje: mindig kettesével mentek, és mindenkinek illedelmesen kdszonni kellett az uton, akar gyalog,
akar biciklivel, akar kocsival jart arra valaki. A tanitas végén, az iskolaudvaron sorakozot tartott €s egy
,Isten dldjon meg benneteket” kiséretében elbocsijtotta a gyerekeket, a gyerekek pedig utana

ismételték. (E. J.)
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Az 1920-40-es éveket a Klebelsberg Kuno jovoltabol folytatdodd iskolareformok hataroztak
meg, melyek az oktatd és nevelé munka dsszhangjat kivantak megteremteni. Klebelsberg a Trianon
altal elszegényedett és megcsonkitott Magyarorszag felemelkedését a kulturalis reform segitségével
képzelte el, ami a fejlodés mozgatérugoja. Elképzelései kozott fontos helyet foglalt el a magyar nép
miveltségi szinvonalanak emelése, melyet a népiskolak tomeges létrehozasaval és a szervezett
népmiivelés kiépitésével akart biztositani. Kezdeményezésére 1925-ben nagyszabasu program indult. #°
A reformok kiindulasi pontja az volt, hogy id6kdzben az oktatassal szembeni elvarasok valtoztak. Az
1867-es oktatasi torvény az alapvetd ismeretek elsajatitasat célozta meg, ez a szazadfordulora mar kevés
volt. A tanitasi anyag csak azokat az ismereteket célozta meg, melyek elegendéek voltak ahhoz, hogy
az oktatasbol kikeriilo egyén a termel6 munkaban el tudjon helyezkedni, valamint vallasi, vallaserkdlcsi
¢s politikai normakat adott at. 1925-ben Uj tanterv 1épett életbe, melynek értelmében a tantargyakat és a
kovetelményeket praktikusabba kellett tenni. A korabbi erds tantargyi oktatomunka mellett ismét
el6térbe keriilt a nevelémunka fontossaga, miszerint a gyermekben az egész ember miivelését kell
megvaldsitani. A tanitast igyekeztek a cselekvéssel Osszekapcsolni. Ez tanyai népiskolakban sem
lehetett masképp. Az alsé tagozatos tananyag az iras és olvasas parositasabol allt, masodiktol az olvasas
kiilon tantargy volt. Az olvasmanyok kdoziil sok foglalkozott allatokkal, a mindennapi élet tanulsagaival,
mely kozelebb hozta a kapcsolatot a gyakorlati élettel. A testnevelés és az ének tantargyak esetében
nagy hangsulyt helyeztek az ismétlésre. Szokas volt a gyerekeket minden tandra eldtt 4-5 percig
énekeltetni, hogy tisztuljon a tiid6, és jobban tudjanak koncentralni a kovetkezd Oréra.*® Ezekre a
gyakorlati ¢letet elotérbe helyezé modszerekre lathattunk példat a visszaemlékezOk beszamol6ibol, mint

amilyen az abécé tanitdsakor hasznalt ,,k6znapi eszmetarsitdsos mutogatas”.

1925-t61 adtak ki a népiskolai targyak oktatasahoz sziikséges tankonyveket, melyek az
,Egységes Népiskolai Vezérkonyvek” elnevezést viselte. Mivel a magyar népiskolaknak elég erds
foldmiives hattere van, igy a gyerekeket elsGsorban mezdgazdasagi tevékenységre képezték. A
sziikséges felszerelések a tanitasi, gazdasagi és kertészeti eszkozoket mind magukban foglaltak. Errél
rendelkezett az 1926. évi , mezégazdasag népesség érdekeit szolgald népiskolak felallitasarol és
fenntartasarol” szolo torvénycikk. Az orszagot 5 km sugari korokre osztottak, és kotelezték a
hatosagokat és a foldbirtokosokat a népiskolak felallitisara.’” Ugyanakkor azt is vallottik, hogyha a
gyermekben mas hajlamok jelentkeznek, annak sem szabad gatat szabni. Klebelsberg a baj forrasat
abban latta, hogy a sziilék nem engedték a gyermekeiket iskolaba, mert a mezgazdasagi munkaban
tobb hasznat lattak mar a 11-12 éves gyereknek. Az altalanos tankotelezettség elrendelése és a tanyai
iskolahalozat kiépitése Szentesen is elérte céljat. A szazadfordulon a lakosok 68 szazaléka, 1930-ban
pedig mar a 82 szazaléka tudott irni, olvasni. A Klebelsberg nyoman emelt iskoldk a tanyavilag
legmodernebb épiiletei voltak, palatetdvel és tdgas, vilagos ablakokkal ellatva. A vilaghabort utan sok

csaladban nem volt elég ruha €s cip6 ahhoz, hogy az 6sszes gyerek iskolaba jarhasson, valamint gondot
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okozott az, hogy a szentesi tanyavilag kiilonosen szétszort volt. Az 1941-es évrdl azt olvashatjuk, hogy
altalaban véve nagyon sok volt a mulaszté gyermek szdma, de igazoltnak tekintettek minden olyan
gyermeket, akik nyilvanvaloan ruha hianya miatt nem jarhattak iskolaba zord iddjaras esetén. A
visszaemlékezések szerint sok tanyai gyermek ruhazkodéasa nem volt kielégit. A Szeder-majori cseléd-
csaladok gyermekeinek néha sajat ruhdjuk sem volt. Volt egy csalad, ahol a kislany nappalra az
¢édesanyja viragmintas parget-haloruhajat kapta meg, amit férfinadragba tlirve viselt az iskoldban egy
szakadt csizmaval. Otthon viszont &jszakara, ahogy csak tudott, be kellett takardzni a pokroccal, mert
alvashoz édesanyja vette magara a haloruhat. A Szeder-majorbdl 2 km-t kellett megtenniiik az iskolaig.
Volt gyermek, aki beérve az iskolaba elaludt a faradtsagtol, ha otthon sok munka volt, de a tanito
belatassal volt és nem bantotta. A legtobb csaladnak 4-5 gyermeke volt. Annak idején nem volt még
Voroskereszt, amely ruhaadomannyal segitette a szegény csaladokat. Aki akart és tanult, az a tanyai
iskolabol indulva is sokra vihette. A Berényi gyerekek koziil Berényi Lajos a miniszteri tisztségig vitte,
emlitette meg 2005-ben Ecsédi Jozsefné.*® A Balogh csalddnak harom fia és egy lednya volt, az egyik
fia, Balogh Janos hadbiro lett. (E.J) A tanmenet a hittant is magaba foglalta. Mivel a tanyai lakossag
vallasa nem volt egységes, a tanitd a reformatus és a katolikus hittant is tanitotta. Ecsédi Janos

elmondasa szerint a katolikusok voltak tobbségben (E. J.)
Elet az iskolaban 1950-1970

Az 1949-es tanév hossza volt Magyarorszag torténelmében, a 1étkoriilmények még drasztikusabba
valtak. Kiss Lajos az 1950-es években koltozott el Zalotardl Szentesre. Ecsédiné legnagyobb lanyat,
Katalint (sziil.:1945) egy évig tanitotta még. Az 1950-es években 60-70 gyermek jart. 1954-ben mar
Salamon Laszl6 tanitott Zalotan, aki az emlékezet szerint alacsony, sovany testalkatu tanarember volt.
Zalotarél vald tivozasa utan még évekig a szentesi Petéfi Altalanos Iskolaban tanitott, majd pedig
magantanitvanyokat vallalt. Bucsuztatasakor a tanyai tarsadalom bankettet és balt rendezett szamara a
gazdakorben épiiletében. Salamon Laszlo utan sok tanitd jott-ment egészen a hetvenes évekig, nok és
férfiak egyarant. Az iskolaban sziil6i munkakdzosség is miikddott. Az 1950-es években Mészaros
Jozsefnét, Mészaros Jozsef halasz feleségét valasztottak meg elndknek, aki 13 évig toltdtte be a szerepet.
Iskolai rendezvényeket és pénziigyeket szervezett, keze alatt még 4 személy dolgozott. Ertekezletekre

¢s tanfolyamra Szentesre jartak be. (M.J.)

A Zalotai iskola torténetét 1960-t6l kezdodden az iskola 1977-es megsziinéséig Bencsik
Sziveszterné Sz¢l Ida visszaemlékezésébdl ismerhetjiik meg, aki a pedagdgus szemén keresztiil nyjt
pontos leirast szamunkra az iskola utols6 évtizedeir6l. A tanulmanyban szerepld archiv fotokat is neki
koszonhetjiik. Bencsik Szilveszterné a 2000-es évek végén koltozott el a Zalotai iskola épiiletébdl a
fovaros kornyékén letelepedett gyermekéhez. Sz¢€l Ida 1941. marcius 10-én sziiletett Roszkén. 1961.

marcius 15-én kezdte tanitdi palyafutasat eleinte képesités nélkiil a roszkei-kissz€éksosi hatarmenti tanyai
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iskolaban. A roszkei tanyai iskola végig Osszevont osztalyokban miikodott. Bencsikné csak felsd
tagozatosokat tanitott. Harom év roszkei tanitds utdn a Morahalom-nagyszEksosi hatdrmenti tanyai
iskolahoz keriilt, mert férjével vald megismerkedésiik utan kérelmezték, hogy egy iskoldban
dolgozhassanak, ¢és férje ott kapott allast. Kezdd pedagogusok 1évén jart az 1-1 hold illetményfold,
szolgalati lakas, és az elvégzett tulorakbol és 6sszevont tanuldcsoporti-potlékbol probaltak eldbbre jutni.
Id6kozben 1963-ban elkezdték a Szegedi Tanarképzo Foiskolat levelezd tagozaton. Morahalmon 1969-
ig tanitottak férjével egyiitt, amig a korzetesités miatt az meg nem szlint. Ekkor kezdtek koriilnézni a
megyében masik munkahely utdn, palyazatok utjan keresték a pedagogusi allasokat. Visszaemlékezése
szerint, mikor el0szdr jart a Zalotai iskolanal, a hosszi Nagytokei-ut miatt ugy tiint, mintha a vilag végén
lenne. A Zalotai iskola Nagytoke iskolaigazgatdsa ala tartozott. Szandékukkal felkeresték a nagytokei
iskola egykori igazgatojat, Négyesi Janost, aki megmutatta nekik az iskolaépiiletet. ,,Jonak taldltuk és

elvallaltuk.” — emlékszik vissza Bencsikné. 1969. augusztus 29-én aludtak kint el6szor.

Nem volt azonban teljesen zokkendmentes a kezdet. Zalotan csak 28 beirt gyermek volt, de az
eloiras szerint 31-es létszammal lehetett megbontani a csoportot. Nem volt mit tenni, egyikojiiknek
megint el kellett jarni mashova tanitani. Férje maradt Zalotan, alsé tagozatot tanitani, Bencsikné pedig
Magyartésre jart at, naponta kerékparral. Abban az idében volt fiuk 19 honapos, és ez nagy gondot
okozott. A helyzetet azzal orvosoltdk, hogy kisfiukat a nagysziiloknél hagytak Roszkén, és csak
hétvégenként hoztak haza Zalotara. , Bizony kimaradtak az életiinkbol a fiunk elsé lépései, de nem volt
mds megoldds. ”-mondja. Harom honapig tanitott Magyartésen, mignem megismerte annyira a
gyerekeket és a sziiloket, hogy megkért 3-4 sziilot: jarassdk Zalotara a gyerekeiket annak érdekében,
hogy meg tudjédk bontani a létszdmot. Az elsd sziiloi értekezlet utdn két csalad jelentkezett, hogy
egyforma tavolsagra laknak mind a magyartési, mind a zalotai iskolatol - ami fontos szempont volt.
Megkedvelték Bencsiknét is, és a gyerekek véleményét kikérve, azok is szivesen beleegyeztek. Oket
kovette még 7 gyerek. Az iskola koriili tanyakat is korbejartak, mert voltak gyerekek, akik Szentesre
jartak. Ennek kdszonhetéen megbonthattak a létszamot. A munkamegosztas a kdvetkezo volt: férje az
also tagozatot, maga pedig a fels6 tagozatot tanitotta. Bencsikné ezen kiviil, mint kiilteriileti iskolavezetd
is volt egyben. Zalotara keriilésiik idején, 1969-ben, a felsé tagozatra 19 gyerek jart, alsé tagozatra
valamennyivel kevesebb. Ez osztalyonként 3-4 tanulot jelentett, de elvétve volt 6-8 gyerek is. A tanitas

az osztatlan tanyai iskola mintajat kovette. Ekkor mar nyolc osztalyban folyt a tanitas.*

1969-t61 1977-ig egyetlen olyan év volt, amikor egy osztaly kimaradt, mert nem volt hozza elég
olyan kort gyerek. Az als6sok és a felsOsok tanitasa kiilon épiiletben zajlott. A fels6sok tanultak az
iskolaépiiletben Bencsikné feliigyelete alatt. Az alsosok — akiket férje tanitott - voltak kevesebben, igy
6k a szomszédos gazdakor épiiletében talalhatd kisebb termet kaptak. Az osztatlan rendszerben 45
perces tanoran a tanar csak egyetlen, a soron kdvetkez6 osztallyal foglalkozott kozvetlen. Ekkor volt a

szamonkérés, a hazi feladatok ellenérzése és az 01j tananyag leadasa. Addig a t6bbi osztalynak ki kellett
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adni az 6nallé munkat. A feladatok kiadasa dnmagaban is sok id6t igényelt, mire minden osztaly sorra
kertilt, majd az 6ra végén az éppen tanitott osztallyal dssze is kellett foglalni a tananyagot, valamint a
tobbi osztaly 6nalldé munkajat is ellendrizni. Minderre 45 perc allt rendelkezésre. Nagyon be kellett
osztani az id6t. A testnevelés és az énekorak esetében a tanorat meg kellett felezni, és alig 30 perc alatt
igen nehéz volt egy 11j dalt megtanitani, vagy a tandrdhoz levetkézni-feloltdzni. A helyzeten az igazgatd
tudtdval Bencsikné gy javitott, hogy Osszevont orakat: egyik héten csak ének, masik héten csak

testnevelés oOrat tartott.

Az osztatlan iskolanak szamos el6nye is volt, legfoképp, hogy a nagyobb gyerekek tudtak
segiteni a kisebbeknek, akar az 61tozkodésben, vagy az ora el6tti feladatjavitasban. Altalanos volt, hogy
a szlinetekben a szorzdtablat kérdezgették egymastol. Mas eldny is szarmazott ebbdl: azok a gyerekek,
akik fogékonyak voltak az ismeretek elsajatitasara, miutan kész lettek az 6nallo feladatukkal, rengeteget
megtanulhattak mar el6re a felsébb évesek 6raibol. Igy a gyerekek észrevétleniil is fejlédtek. Bencsikné
a sajat fian tapasztalta ezt, aki 3 éves koratol benn volt az 6rakon a sziilei mellett és rajzolgatott. Otthon
egyszer dallal, maskor verssel allt eld, pedig senki nem tanitotta neki, csak amit az 6ran hallott. ,, 4
szorzotabla szinte raragadt.” — mondja. Be akartdk 6t adni Szentesre, az 6vodaba, de nem vették fel,
mondvén, hogy nincs senki, aki kisérje a buszhoz. Igy egészen addig, amig iskolakételes nem lett, bent
volt az ordkon a tanyai gyerekekkel. Bencsiknének vannak tanitvanyai, akikbdl gyermekorvos,

pedagbgus vagy gyogyszerész lett.

A Zalotai iskolaba jaré gyerekek mind fizikai dolgozok gyerekei voltak, és ,,abbol €ltek”, amit
az iskolaban megtanultak. A tanulas bizonyos szempontokbol nehezebb volt szamukra, sziileik 1atastol-
vakulasig dolgoztak, nem tudtak segiteni a tanulasban, hazi feladatban. Amelyik csaladban tobb gyerek
volt, ott a nagyobbak segitettek a kisebbeknek, de sokszor nem volt tiirelmiik magyarazni, hanem
gyorsan megcsinaltak helyettiik a feladatot. A gyerekek petroleumlampa mellett tanultak, szamos gyerek
nagy tavolsagrol jart be az iskolaba még ezekben az években is. A legtavolabbiak 4 km-r6l. A Koros-
talparti Bokénybe, ahonnan 11 gyerek jart, a révész ment at ladikkal reggelenként a gyerekekekért.
(B.Sz.) Komp csak akkor hozta 6ket, ha mezOgazdasagi gépeket is szallitani kellett. A gyerekeknek
Ossze kellett varni egymast, hogy ne forduljon annyiszor a révész a ladikkal. Télen, amikor a K&ros be
volt fagyva, a révész a kihuzott kompkotélbe kapaszkodva ment at gyalog a jégen a gyerekekért, azok

pedig libasorban kovették. A révész Mészaros Istvan volt ekkor.

Télen a tanarnd, Bencsikné altalaban 5 orakor kelt, hogy begyljtson a nagyteremben allo
vaskalyhaba és jo meleg fogadhassa az atfazott gyerekeket. A gyerekek levették az atazott cipdiket és a
kalyha kozelébe hazodtak. ,, Aki nem élte at, az nem is tudja elképzelni, hogy mit meg nem tettek a

’

gyerekek a sajat érdekiikben. ” — emlékszik vissza. Hozzateszi még, hogy a tanai gyerekeket konnyt volt

nevelni, nem volt magatartdsprobléma. A nehezebb koriilmények ellenére a gyerekek aranylag
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rendszeresen jartak iskolaba. A sziilék kotelességiiknek érezték gyerekeik iskolaba jaratasat. A nagyobb
csaladokban el6fordult, hogy csak felvaltva johettek a gyerekek iskolaba, mert csak egy cipdjiik volt.
1972-ben helyi Voroskereszt alakult, és gytijtést szerveztek a szegényebb csalddoknak. Az 1970-es
¢években a zalotai gazdakér mar nem miikodott gazdakorként, de még otthont adott kiilonféle miisoros

esteknek, karacsonyi iinnepségeknek, teadélutanoknak, amit a sziil6i munkakor szervezett.

A Simon-tanyaban hajdan mik6dé népbolt edényaru mellett irdeszkozt és fiizetet is tartott, a
szilok ott vasaroltak. A lakossag csokkenésével a bolt forgalma leallt, majd megsziint. Rosszabb
koriilmények kozt €16 csaladok esetében eldfordult, hogy a tanarnd segitett ki néhany tanulot flizetekkel,
ceruzaval. Nem volt ritka, hogy egyes gyerekekrdl tudni lehetett: éhesen mentek iskoldba, de oda érve
almat kaptak és egy szelet kenyeret. A testvérek altalaban egymas konyveit hasznaltak, a nagyobbak
tovabbadtak a kisebbeknek. A gyerekek tobbsége még a 70-es években is gyalog jart iskolaba, volt, aki
3-4 km-rél. A magyartési leagazastol fél 6-kor kellett indulni, hogy 8-ra beérjenek az iskolaba. Volt
ugyan busz, de nem egyezett a tanmenettel: reggel tal koran ment, a gyerekek mar 7-t6l az iskolaban
lettek volna. Tanitas utdn szintén ez volt a helyzet, hamarabb el kellett volna indulni, hogy elérjék a
buszt. Bencsikné visszaemlékezése szerint a csaladok altalaban hetente egyszer mentek be Szentesre,
foképp ipari arucikkeket venni, miutan megsziint a helyi kisbolt. Tobbnyire onellaték voltak,
megtermelték maguknak az élelmiszert, csak ruhanemuiért és edénydruért mentek Szentesre. Ha ruhat
akartak vasarolni, kikérték a gyerekeket az iskoldbdl arra az iddre. Tejet, friss husfélét a tanyaiak
egymastol vasaroltak, mert a kisbolt nem tarthatott romland6 arut. Ugyan 1970-ben bevezették a villanyt

a térség Utmenti tanydiba, de hiitdszekrénye nem volt a boltnak. (B. Sz.)

Az iskolakban lezajlo korzetesités nyoman, 1977-ben a Zalotai iskolaban megsziint a tanitas. A
gyerekek egy része visszament Magyartésre. A masik lehet6ség a kunszentmartoni iskola volt, de
szamos csalad emiatt elkoltozott, mert til messze volt a tanyajuk a buszmegallotdl, igy nem tudtak volna
Kunszentmartonba jaratni a gyerekeiket. Ezek nagyrészt olyan csaladok, ahonnan 5 gyerek jart iskolaba.
Megint masok Szentesre koltoztek be. Bencsikné 1977-t61 1997-ig a szentesi Damjanich Janos Altalanos
Iskoldban tanitott, onnan ment nyugdijba. Férje Magyartésen tanitott egy ideig, majd a csongradi

mezOdgazdasagi szakmunkasképzé kollégiumban.
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Etnolégus, muzeumpedagdgus
Koszta Jozsef Mtzeum, Szentes

Szoboszlai Barbara
A juhaszélet multja és jelene. Generaciok a tési és tokei
pusztaban egy juhasz csalad élettorténetén keresztiil.

Bevezet6 gondolatok

A tanyakutatas legfontosabb teriiletei a tanya eredete, ki-és atalakulasanak folyamata, a tanyai
életméd, a tanya, mint telepiilési forma, a tanya, mint gazdalkodasi forma és a tanyapolitika.””’ Az
alfoldi mezdvarosok tanyas hataranak benépesiilését foként az 1836-os Orokvaltsagi szerzodés és az
arvizmentesitési intézkedések inditottak meg. A Szentes koriili pusztak és a tanyavilag kialakulasanak
torténelmi és foldrajzi koriilményeit a vonatkozo szakirodalmak alapjan egy korabbi tanulmanyomban

foglaltam 6ssze.!

A 2000-es évekre mar a tanyavilagban is bekovetkeztek azok a valtozasok, melyeket a
torténelem eseményei €s a modern technika okozott a hagyomanyos paraszti gazdalkodasban. Munkam
legnagyobb része helyszini gyiijtésen alapult, harom korosztaly bevonasaval, minek nyoman az 1900-
as évekig visszamenodleg kirajzolodtak a térségben zajlo juhaszat multjanak egyes részletei. Ennek a
kutatomunkanak egy szeletét képezi a most bemutatasra keriild6 Révész csalad generaciokon ativeld

szakmai tevékenysége, mely egészen napjainkig folytatolagos.
Kistoke, Nagytoke és Magyartés természeti viszonyai

A 2000-es évekbeli néprajzi gyljtémunkdm soran Révész Andras juhasz és felesége a
magyartési tanyak elnevezésu teriileten ¢€lt. Beszeélgetéseink is itt zajlottak. Gyermekkorat viszont
Kistéként toltotte és felmendi ezen a teriileten gazdalkodtak, ezért elsddlegesen fontosnak tartom, hogy
bemutassam azokat a teriileteket, melyek az életrajzban szerepelnek. Ebben nagy segitségiinkre vannak

a kiilonféle kéziratos és nyomtatott térképek.

Szentes szoban forgd északi, legnagyobb teriiletet elfoglalo hatarrészei a varostél mar igen
messze esnek. A 19. szdzad végén, 20. szazad elején lezajlo tanyasodasi folyamat soran iddvel
tanyacsoportosulasok, tanyakozpontok Iétesiiltek. A torok korban elpusztult Tés falu nyoman ilyen
modon 1jjaszervez6dott Magyartés egészen az 1970-es évekig 6nalld faluként 1étezett. A Lantos Istvan
altal készitett 1934-es térképen jol latszik, hogy Magyartés (M-TEES) kiviil esik a varos hataran, 6nalld

kozség. (1. kép) A 70-es évekre azonban a falu elvesztette megtartd erejét €és ennek
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kovetkezményeképpen Szentes varosahoz csatoltak. Ez jol latszik az 1996-os Terney Laszlo féle

térképen, ami Magyartést mar Szentes hatarrészeként, ,,Magyartési tanyak™ felirattal jeloli. (2. kép)

Nagytoke szintén egy elpusztult kozépkori falu (Toke) maradvanyain szervezodott ujja
tanyasiirlisodés kovetkeztében. A sokdig Toke-pusztaként™ jelzett teriilet az 1934-es térképen méar
Nagytokeként szerepel Szentes hataraban. (1. Kép). Gazdasagi és népességfejlodése folytan 1952-ben
onallo kozséggé szervezddott, és ennek nyoman kivalt Szentes hatarabol. A 1996-os térképen jol latszik,

hogy Szentes kdzigazgatasi térképén mar rajta sincs, mivel 6nallo kdzség. (2. kép)

A teriiletet északon a Harmas-Koros, Nyugaton a Tisza és a Kurca folyasa hatarolja. ,,Szentes
hataranak jelentds térsége a Tisza, a Harmas-Koros és a Kurca folyok nyilt drteréhez tartozott.” A
térség kozépso, legnagyobb kiterjedési, Kistoke nevii részét észak-déli iranyban kettészelte az egykori
Toke-ér, amely ma mar csak helynévként ¢l tovabb. T6le nyugatra a reformkori arvizmentesitési
torekvések idején vizmentesitett legeldt alakitottak ki, ami jol latszik az 1847-es Kocsis Pal-féle
térképen. (3. kép) Filep Antal leirja, hogy ez a t4j a Kords hajdani medervandorlasairdl tanuskodik, és a

népnyelvben szintén helynevekként élnek tovabb. > (4. kép)
A gazdalkodas feltételei. Talajadottsagok és birtokszerkezet.

A paraszti gazdalkodast a talajviszonyok, a birtokszerkezet és az értékesitési lehetdségek
hatarozzak meg. ,, Egy-egy tanyai gazdasag szintje nem csupan a birtok nagysagatol, hanem a foldek
mindségetol és a gazdalkodas jellegétol is fiiggott.”- irja Juhasz Antal a szegedi nagytajban végzett

kutatasai soran.>

Ebbdl a szempontrendszerbdl kiindulva lattam hozza a teriilet feltérképezéséhez. Az altalam
vizsgalt szoban forgd hatarrészek esetére alkalmazva, kutatasaim azt igazoltak, hogy Kistdke, Nagytoke,
Zalota és Jaksor mezogazdasagara altalanosan a kisbirtokok tulsulya volt jellemzé. Ennek ellenére a
tanyai gazdasagok szintje nagy valtozatossagot mutatott. Oka a teriilet adottsagaihoz valo
alkalmazkodas. Erdemes ezért kiilon kitérni a hatarrészek talajadottsagaira, mely a termelés alapfeltétele
volt minden idében. A vizsgalt teriileten négyféle talajtipus talalhato: feketefold (csernozjom), réti-
talaj, Ontéstalaj, valamint elsddleges és masodlagos szik. ,, 4 legjobb mindségii foldek Nagytékén voltak,
a jobb modu szentesi gazdak itt vettek inkabb foldet. A tobbi hatarrészeken foleg kis- és kozépparasztok
éltek.” > A térképre tekintve kirajzolodik, hogy a T8ke-ér jelenti ez esetben a vélasztovonalat. A t6le
¢szakra és nyugatra eso teriileteken feketefold, keleten pedig rosszabb, réti talaj és szik keveréke alakult
ki, kiemelkedd hatjain feketefolddel. Kistoke Szenteshez kozelebb es¢ déli részei — a Magyartés-
nagytokei miittol délre — a visszaemlékezések szerint jo mindségii folddel rendelkeznek. Az adatkozlok
egybehangzo visszaemlékezése szerint egy tanyara altalanosan 7 kataszteri hold orokfold esett.”’
Nagygazdanak a 20 holdas gazda szamitott. Egy tipikus gazda az 1930-as években a 7 hold 6rokfold
mellett idOvel - ahogy gazdasaga gyarapodott - mas foldeket is ki tudott fogni haszonbérbe. A
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haszonbéres miivelés nagyon elterjedt volt a térségben. Haszonbérbe foképp az egyhaz, szentesi
birtokosok illetve iparral foglalkozok adtak foldjiiket. Kisbirtokosoknal legjellemzdbb az egy tehén volt,
amit kizarolag sajat sziikségletre tartottak. Tehenei inkabb a fiatal generdcionak voltak, akiknek
novendék gyermekeik miatt jobban sziikséges volt a tej. Az iddsek ritkabban tartottak tehenet.

A kornyék legrosszabb mindségii foldjei Jaksoron ¢és Kistoke északi részén talalhatok.
Legfoképp gyepek voltak, itt-ott felszantva, emiatt ezeken a teriileteken az allattartas toltott be fontosabb
szerepet. ,, Az alfoldi dllattartas jelentdségét, gazdasagi sulyat a néprajzi irodalom sokrétiien mutatta
be.”¥ Az allattartas két kulcs tényezdje a legeltetés és a takarmanytermesztés. A vizenyds, lapos
terliletet Bibickocogonak is nevezték, kukorica nem termett meg benne. Takarmanytermesztésre annal
inkabb alkalmas volt, keveset, de j6 mindséget adott. (Révész Andras elmondasa alapjan) Kalaszos
gabonat csak foltonként vethettek bele, ami azzal magyarazhato, hogy a réti talaj kiemelkedd hatjain
feketefold talalhatd. Ezt tamasztja ala Juhdsz Antal leirasa is a szegedi tajban végzett kutatasai nyoman:
A Tisza-szabdlyozassal drmentesitett kivalo réti talaj nehezebben munkadlhato, mint a feketefold, de jo
esztenddben kivald termést ad.”>® Az 1880-as években a legtobb tanyat még legeld vette koriil. A
gyengébb adottsagn teriiletek tanyai gazdasagaiban ezért is valt jelentGssé a juhtenyésztés. A gyapjura

és a tejtermékekre Szentes adott felvevopiacot.

Révész Andras juhasz és csaladjanak gazdalkodasa, elhelyezkedése a térség tarsadalmi életében

Révész Andras (1935-2018) juhasszal a 2000-es évek elején és kozepén készitettem interjukat a
térség tanyai életmodjanak multja utan kutatva. Akkoriban a Szentes - Magyartés tanya 61. szam alatt
lakott feleségével. Elettorténetén keresztiil egy generacidkon ativel6 folyamatnak lehetiink tanti, ami a
térség egyik jellemz6 gazdalkodasi agazatanak, a juhaszat és vadaszat multjdnak megismerését segiti
el6, ami helytorténeti €s néprajzi szempontbdl is egyarant fontos a kutatas szamara. Mindemellett
gyermekkorat a kistékei tanyavilagban toltotte, sziilei az Iskola dillében allo tanyan gazdalkodtak,
juhtenyésztéssel foglalkoztak. Ebbdl kifolyolag a kdzeli zalotai iskolaban végezte az elemi osztalyt. Az
iskola egykori tanuldjaként a zalotai iskola torténetérdl késziilt korabbi irdsomban is nagyban segitette

munkamat.®

Eletének torténetét Révész Andras maga mesélte el a 2001 és 2006 kozotti iddszakban lezajlott
beszélgetések soran. Tanulmanyomban tobbszor idézem szavait, melyeket az idézet utan (R. A.)
jelzéssel jelolok. Sok esetben jelen volt felesége, Varga Anna is, kinek hozzafiizéseit (V.A.) jelzéssel
jelzem. A szakmat az els6sziilott fiu vitte tovabb. 2023-t6]1 nagyobbik fidval, ifjabb Révész Andrassal
folytatott beszélgetések segitettek az ismereteket naprakésszé tenni a jelenkorra nézve, aki sok esetben
hozzajarult a meglévo feljegyzéseim bovitéséhez, a hidnyzo részletek kiegészitéséhez. Ezen kiviil sajat
¢letéhez kapcsolodoan egy kovetkezd juhdsz generacio visszaemlékezésébe, tapasztaldsaiba kaphatunk

betekintést. Ifjabb Révész Andras szavainak idézéséhez az (ifj. R. A.) jelzést alkalmazom.
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Gyermekévek Kistokén a sziil6i gazdasagban (1900-1950)

Révész Andras 1935. majus 5-én sziiletett Kunszentmartonban, juhdsz csaladban. Csaladfajat az
iikapaig tudta visszavezetni. Ukapja, Révész Deme tiszakiirti sziiletésti, dédapja Miskolcon volt
kiiltertleti tanit6. Nagyapja 43 évig béresgazdaként dolgozott egyetlenegy gazdanal. A juhaszattal
komolyabban apja kezdett el foglalkozni és tovabbadta fianak.

Edesapjanak, Révész Andrdsnak (sz.1909) és édesanyjanak, Répds Regindnak (sz.1913.) hét
gyermeke sziiletett: Andras (1935), llona (1936), Szilveszter (1938), Laszlo (1944), Erzsébet (1946),
Margit (1949) és Ferenc (1951). (5. és 6. kép) Edesanyja Godol16n szolgélt, amikor megismerkedett a
Miskolcon szolgald, tehenészetben dolgozd Révész Andrassal. Hazassaguk utan Kunszentmartonban
telepedtek le. Révész Andras foglalkozasa szerint nem volt juhasz, foldmives volt, de megélhetését

foképpen birkatartassal teremtette eld. Legnagyobb fiat sziiletésétdl fogva tanitotta ra.

1938-ban koltoztek Kunszentmartonbol Zalotara, az Iskola-diilébe (régebbi nevén Szeder-diilo),
a Biro Gabor-féle tanyaba.®! (1. kép) Jaksor és Kistoke északi részén a kornyék legrosszabb mindségii
foldjei talalhatok. A visszaemlékezés szerint Révész Andras sziileinek Kistokén talalhato 7 kataszteri
hold foldje Osszesen csak 21 aranykoronat ért.®? Emiatt ezeken a teriileteken az éllattartds és a
takarmanytermesztés toltott be fontosabb szerepet. Révész Andrés sziilei az 0j foldon valo
megkapaszkodashoz mar ekkor is jelentds szamban tartottak lovakat, teheneket, diszndkat, baromfit,
aminek jovedelmét a tanya feljavitasara koltotték. Gazdasaguk megerésodott, 1941-ben 22 méter
hosszu, 5 méter széles istallot épitettek, ami hosszi évek munkaja utan telt meg ismét joszaggal. De
ekkor mar lovak, tehenek, disznok mellett 100-110 juhot, kecskéket, szamarat és 6 bivalyt is tartottak,
ezenfelill gyongytytkokat, kacsakat, libakat. Id6kdzben édesapja vasutépitésen dolgozott Romaniaban,
a lovakat onnan hoztak. Gazdasaguk fénykoraban 12 lovat szamlaltak. A tanyat megvették, sajat
tulajdonuk volt. 7 kataszteri hold tartozott hozzi. ®* Emellett 71 kataszteri holdat miiveltek
haszonbérben,  két részletben. 42 kataszteri holdat a Harangoz6 csaladtol arendaltak, akik szentesi és
kunszenti szarmazastak voltak.®> A tobbi 29 holdat a Bokényi csardaban miikodd bolt tizemeltetdjétol,
Szabo-boltostol haszonbérelték. ¢ A nagy foldteriiletre Révészéknek elsésorban a joszagtartdshoz:
legeltetés és takarmany-termesztés céljabol volt sziikségiik. ©” Révész Andras elmondésa szerint is
ezeken a rossz foldeken ugyan kevés, de j6 mindségli takarmany termett. Az Ggynevezett bankuti
parasztbuzat termesztették, mely nagy sikértartalma miatt kivald takarmany volt. Kaptak volna
olcsobban teriiletet, Szent Laszlo-pusztan, de tanyaépiilet és istallo nélkill. A nagyapa a nagy tdvolsag
miatt lebeszélte oket: ,, Szo sem lehet rdla fiam, mert megeszi az embert az ut!” Maguk kdzott gy hivtak

azt a tertiletet, hogy Bibickocogd, mert tele volt vizeny6s, lapos részekkel, tocsakkal.
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A II. vilaghaboru el6tti idoszakban Révész Andras elmondasa szerint a birkak gyapjat a szegedi
gyapjuforgalmazé vasarolta fel. Altalaban nem a gazdak vitték Szegedre a gyapjit, hanem a forgalmazo
jott Szentesre, mert idoszakosan begytijtéhelyet béreltek ki a varosban. A nagyobb magtarak feleltek
meg erre a célra. A gyapjuforgalmazonak az 1940-es években Lengyel Tibor volt az igazgatoja, jo,
szinte barati viszony jellemezte a gazdakkal valé kapcsolatat. A II. vilaghdbori megtizedelte
allomanyukat, 12 16bol minddssze egy maradt. Roménok vitték el dket. Révész Andras, ahogyan arrol
mar fentebb sz0 esett, elemi iskolait a zalotai iskolaban jarta Kiss Lajos tanito keze alatt.®® Zalotan egy
osztalyba jartak Rakasz Bélaval, aki kés6bb a szentesi rend6rkapitanysagon dolgozott. ® Fiatal koraban,

egy id6ben a tlizkdvesi gatérhaznal dolgozott. 7 (Ifj. R. A.)

Juhészattal nagyobb mértékben a katonasagtol valo leszerelése utan kezdett foglalkozni.
Paraszti munkaban testvérei koziil maga maradt egyediil. Szilveszter nevii 6ccse elektrotechnikusnak
tanult Pesten, és ott is telepedett le. ,, Szilvi felvitte magdval Pestre Lacit is, ott ipari kazanfiitd, hegesztd
szakmat tanult. De nem tetszett neki, jobban szerette a szabad életet és hazajott aztan, juhdsz lett és
Nagytéke vonzaskorzetében lakott.” (Ifj. R. A. ) Hugai az egészségligyben helyezkedtek el. Erzsi
Szegeden, Margit Salgétarjanban telepedett le. Legkisebb dccse Ferkd szintén Nagytoke kornyékén
maradt. Ferkonak 2 fia van, egyikilk a Berekben lakik, és mezdgazdasagi ont6z6 berendezések

beszerelésével foglalkozik.
Fiatal, csalados évek (1950-1970)

Révész Andras a téeszesitéskor Pestre ment dolgozni, a viziigyhéz, hazatérvén azonban
alkalmazkodnia kellett az 0j helyzethez. (7. kép) 1959-ben, 24 évesen kotott hazassagot Varga Annaval.
(8. és 9. kép) Abban az évben letette a mesterséges megtermékenyitd vizsgat, és attol kezdve szentelte
¢letét a juhaszatnak. Az eskiivd utan a fiatalok elkoltdztek, és harom évig egyiitt laktak a feleség
ozvegyen maradt édesanyjaval, 6zv. Varga Palnéval az Ovari-féle tanyaban. E18szor az allami gazdasag
juhaszataban helyezkedett el, majd a téeszes évek folyaman szamos helyen laktak szolgalati lakasokban
Kistoke teriiletén. ,, Ezek jo, elfogadhato lakdsok voltak” — mondja. Héazassaguk utan els6 lakhelyiik a
Kanasz-diildben volt, a Berceli-féle tanyaban.”' Onnan az akacerddével hatarolt Horvat Ilona-féle
tanyaba keriiltek, majd a Csalan-tanyaban ¢ltek egy ideig. 1959-ben Kistdkén, még szolgalati lakasban
szilletett els6 gyermekiik, ifjabb Révész Andras, majd kisebbik fiuk, Révész Istvan. (10. kép)

Letelepedés a Tornyai-féle tanyaban

1973-ban, 38 éves korara vették meg a Tornyai-féle tanyat 7> Toth Janostdl 1 kataszteri holddal, ami
mar sajat tulajdonuk lett. Ez a tanya a 2000-es években mar a bevezetésben emlitett Szentes-tanya 61.
szam elnevezést birta, ahol az interjuk is késziiltek Révész Andrassal. Az épiilet egy partos, magasabb
terlileten allt, hatrafelé, keleti iranyban a Kurca iranyaba lejt a talaj. Véglegesen csak 1975-ben koltoztek

be. Kozben fontolgattak, hogy bekoltoznek Szentesre, vettek is egy varosi hazat a Boros Samuel utca
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25. szam alatt. Hogy miért maradtak tanyan, arra igy felel: ,, Végiil mégiscsak uigy gondoltuk, hogy jobb

a tanya az adllatokkal. A szentesi hazat eladtuk, és az arat beépitettiik ebbe. ”-mondja.

Eredeti allapotaban a tanya hagyomanyos szoba-konyha-kamra-istallo beosztast volt, cseréptetovel,
tornaccal. A térségben a legrégebbi tanyaépiileteken megfigyelhetd, hogy egy szobéval rendelkeztek, az
istallok a tanya végében helyezkedtek el. Mogotte kocsiszin. A Tési-pusztanak ezt a teriiletét csak az
1800-as évek legvégén, az arvizmentesitések utan kezdték miivelni. Addig halaszattal, vadaszattal
hasznositottak. Ennek emlékét 6rzi egy megmaradt egysejtli halaszkunyho is, ami Révészék tanyajan
allt.” A Tornyai csalad egyik leszarmazottja Tornyai Julianna, kés6bbi Méjer Julianna még abban
sziiletett. Valyogbol késziilt, nadfedeles épiilet volt, késobb Révész Andras cseréppel fedte be, és vagott
rd egy nagyobb ablakot. Azon tul szerkezetét tekintve teljesen eredeti allapotdban maradt meg. Ott

tartjak a szalamit, kolbaszt, szalonnat, sonkat. (11. kép)

A tanyai gazdasagokban az asszony egyenrangl tarsa férjének, és a jol miikodé gazdasag mogott
mindig egy dolgos asszony all. A juhtejet sajtnak dolgoztak fel. Az asszony koran reggel vitte a piacra.
.Koran kellett menni, mert a jo tejtermék ellagyul a melegbe. Amelyik nem lagyul el, az olyan is. Az
szdaraz, nem jo.” (V. A) A gyapjut valtozatlanul a szegedi gyapjuforgalmi vasarolta fel Révészéktdl, mint
annak idején sziileitél. A tejet viszont maguk hasznositottak. Egy ideig fogyasztottak birkatejet, de
leginkabb feldolgoztak sajtnak, vajnak, turonak. A feldolgozas a tanyanal folyt, de csak addig végezték
ezt, amig Révész Andras a téesznél dolgozott, és szolgalati lakdsokban laktak. A tej feldolgozasanak
eszkozei 2005-ben még megtalalhatoak voltak Révész Andras tanyajan (12. kép), csakiigy, mint a

birkanyir6 ollok. (13. kép)

Tavasszal, majus utoljan volt az ideje a juhok fiirdetésének. Az allatokat lehajtottdk a Koroshoz, és
emberek, meg a kutyak segitségével beszoritottak dket a folyoba. A juhdszok egy része a vizben volt a
juhokkal, mert el6fordult, hogy némelyik allatot elsodorhatta a folyd. A juniusi nyirast kovetden
értékesithették a tiszta gyapjit, mert a piszkos gyapjut senki nem vette volna meg. A kornyék
gyapjutermelését a szegedi gyapjuforgalmi vasarolta fel. A nyirds idején, az aprilis utolsd hetétdl
juniusig tarté idészakban 3-4 alkalommal jottek Szentesre. Begylijtohelyeket létesitettek erre az

id6szakra, altalaban a nagyobb magtarakat bérelték ki 1-2 napra. (R. A.)

Szentesen zajlott a birkanyiras. A Rakoczi utcan lakd Sziics miiszerész felesége €s édesanyja
vallaltak nyirast. A gazdahoz helybe mentek és 2-3 ora alatt végeztek. A juhaszok legtobb esetben
maguk is tudtak nyirni, de inkdbb nyirdkra biztak. A munka mellett és egy ember szamara tulsdgosan
megterheld lett volna. A téesz id6szakban a kornyék juhaszai voltak: Révész Andras, Csernak, Muladi
Istvan. Egyes juhtenyésztok Osszejartak, banketteket szerveztek. A szorakozas mellett a bankettek utan

jo munkaegység jart. ,,Akkor kénytelenek voltunk juhaszbankettot csindlni majd’ minden héten, hogy jo
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munkaegységet kapjunk”. (V.A.) Az utolso juhaszbankettet a zalotai gazdakorben rendezték 1963-ban,

aminek szervezését Révész Andras vallalta.

A tanya és a gazdilkodas modernizalisa az 1970-es években

Réveészék 1974-75-ben végeztek az atépitést: zart folyosot, kazanhazat alakitottak ki, de a tanya
hosszat nem novelték. A tanyanak mindvégig egy lakdszobaja volt. Az allami gazdasag utan Révész
Andras a téesz juhaszataban dolgozott, ahol megfeleld szolgalati lakasuk volt. (14. és 15. kép) A
felgjitasok alatt abban maradtak, és a mar atépitett tanyaba koltoztek csak at. Amikor 1973-ban
megvették, akkor még csak 1 hold haztaji fold volt elado6 a tanyaval. Idével a tanya koriili f61d is elado
lett, de nem sajat, hanem gyerekei nevére vette meg. Ennek oka az volt, hogy mivel a téeszben dolgozott,
nem kapott volna haztajit. Két fia: Andras és Istvan osztozott a teriileten. Szantottak: kukoricat, bizat
termesztettek. Az interju idején lucernaval volt bevetve. A tanya eredeti gazdasagi épiiletei koziil csak
a kukoricagorét hagytak meg. A valyogbol késziilt istallokat elbontottak, mert romosak is voltak, és a
méretiik sem felelt meg Révészék gazdasaganak. A bekdltdzéskor folytattak a juhtartast, 100-110 sajat
juhot gondoztak, mint annak idején a sziilok. E célra kifejezetten 100-110 darab birkat befogado hodalyt
épitettek a tanya hatuljaba, a hazra merdlegesen, téglabol. Ezutan egy évvel, 1976-ban a régi valyog

istallok helyett 0j istallot épitettek téglabol, amit eleinte 16 és tehén tartasara hasznaltak.

Gazdalkodas a 2000-es években. Kecsketenyésztés, disznohizlalas, pulykatartas.

A 2000-es évekre az istallot szabad kifutoval bévitették, mert a tehenek és lovak helyét tytukok, de
legfoképp csirkék vették at, amit nagy mennyiségben tenyésztettek. Két részre oszlott: a tyakoké a
kisseb rész, a csirkéké a nagyobb rész, mert f6 funkciodja a csirkenevelés volt. Padlasan lomot és épiiletfat

taroltak. (16. kép) Lovat és tehenet ekkor mar nem tartottak.

1995-t6l, a nyugdijkor bealltaval a juhaszat elhagyasa utan nagyobb mértékben kezdtek
kecsketenyésztéssel foglalkozni, ami Ujabb korszerisitéseket vont maga utan. A szaporodassal
parhuzamosan kecskeistallot épitettek szintén téglabol, 1997-ben. 2006-ban mar tekintélyes
allatallomannyal foglalkoztak. Az otletet a csaladi koriilmények hoztak: egy rokon halala miatt
O0zvegyen maradt felesége egymaga nem birta volna gondozni az allatokat, igy Révészék magukhoz
vették. Egy anyakecske volt mindossze két fiaval, a tobbi mar Révészéknél szaporodott. Szeretnek
kecskével foglalkozni: ,,Nem kell nyirni, feleségem eszi a tejet tirét. En is a tirdt eszem, tejet nem
annyira... Meg szét mén a csaldad kozt, el is adjuk, vagunk is.” - indokolja. Emellett az a tapasztalatuk,
hogy az egészségiiknek is nagyon jot tesz. Felesége vitaminhidny miatt injekciora jart, mikor ajanlottak
neki a kecsketejet. Azota nem kell mennie az orvoshoz: ,,Most még el se sziirom, abban a pillanatban

megiszom azt a jo meleg tejet” — mondta Varga Anna.
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2004/2005-ben egy kunszentmartoni felvasarlo vett meg t6likk 8 kecskét. A feln6tt kecskéket a
szamukra épitett istalloban tartottak, a kecskegidaknak a terjedelmes baromfiol épiiletében — egykori
istallo — volt a helytik. Itt taroltadk tovabba az egész allatallomany takarmanyat. (17. kép) Vagas elott 15
feln6tt kecske €s 4 darab gida volt a beszélgetés évében a Iétszam. A kecsketejet a haznal dolgoztak fel
taronak. Tobb éven keresztiil a szentesi korhaz vasarolta fel Révészektdl a tejtermeket, végiil azonban
a korhaz részére mar alig tudtak fenntartani, mert az orvosok rakaptak és megvették. A kecsketurd
keresettségének az lehet az oka, hogy kecskével nagy mennyiségben nem sokan foglalkoznak, akik
foglalkoznak, azok pedig csak sajtot gyartanak. Révészek tejet sosem adnak el. A kecsketej feldolgozasa
a juhaszat praktikaival fiiggott 6ssze. Az 1960-as évek végén intenziven fejtek a birkakat es a keziikre

allt a sajt es tejtermék eldallitasanak fortélya.

Fia, ifjabb Révész Andras visszaemlékezése szerint 6 kevésbé kedvelte a kecskéket, pontosabban a
viselkedésiiket nem szerette. ,, Nincs az a hely, ahova fel ne mdsznanak, romboltak, tonkre tettek
mindent. A liba szintén. Nincs, amit szét ne akarna ragni. A biciklibol, autogumibdl kiszedi a szelepet,
unalmaban szétragja a bovdenokat es ha ra jon egy esé6, berozsdasodik.” A kecskehtst és tejtermékeket
sem szerette kiilondsebb képpen. ,, Ha az volt, hat megettem, de nem mentem volna at érte a
szomszédba.” Révészéknek korabban, egy idében sok libaja is volt. ,, 4 liba az ugy miikédott, hogy
reggel kiment a liba, ellegelészett a gyepen, este bejott, reggel kiment. Tul nagy gond nem volt vele.

Ejjelre szin alatt voltak, hogy ne lessen be a réka.” (ifj. R. A.)

A 2000-es években Révészék 5-6 disznot tartottak, csaladi sziikségletre. A malacokat 6k neveltek
ki, a kozds disznovagasokbol azonban mindenki kivette a részét. Anyakocat nem tartottak a rossz
értékesitési viszonyok miatt, hanem tigy vették a malacokat. A kornyéken ekkoriban mar kevés tanyaban
tartottak disznot. Révészék viszont csak az azt megel6zo évtizedben foglalkoztak disznoval, mert
indoklasa szerint a téesz juhdszaként ezt nem tehette volna meg. En disznéval eldite nem nagyon
foglalkoztam, amikor nagyiizemi juhdsz voltam. Mert ott laktunk, oszt akkor megszoltak volna, hogy a
gazdasag takarmanyabul hizlalok meg ezt, meg azt” — mondta. (R. A.) Ifjabb Révész Andras is
meger0sitette, hogy disznot keveset tartottak, tiltott is volt egy bizonyos fokon. A birka is abrakevo volt
¢s féltek, hogy a gazdasag takarmanya a diszndval lesz feletetve. Ebbdl kifolyolag libat is csak nyaron
tartottak, mert az rovid életii joszag, és annak nem kellet abrakot adni. ,, Aprilisba jott a liba, legelt
kicsinek, ette a tapot, aztan amit éppen arattak, arpa, buza, augusztusban a zab és utana szeptemberben

a kukorica.” (Ifj. R.A.)

Kecske és csirke mellett pulykat tartottak még nagy mennyiségben, méghozza gigant-pulyka fajtat.
(18. kép) Nem folyamatosan, néha egy-egy szezon kihagydssal. A pulykahtst siités és f6z€s mellett
pulykaszalaminak és fiistolve is fogyasztottak. A hust diszndvagasig lefagyasztottak, disznovagéaskor
villanyos daréloval daraltdk. Tisztan pulykaszaldmit készitettek, nem keverték sertéshussal. Mivel a

pulykahtiis 6nmagaban szaraz, szalonnat kell hozzadadni. A pulykék étrendjét dsszevagott csalanlevél,
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kukoricadara és tir6 keverékével gazdagitottak. ,,Pista fiam kicsi volt - emlékezik Révész Andras. - En
csindlom a sajtot, egyszer kinézek az udvarra, a gyerek il a valyun, laba kézt a valyu, meg gyiiri befelé
a pulykak darajat. Az egyik kezivel hajtotta el 6ket, hogy ne egyék, a masikkal meg gyiirte befelé... Nem
lett annak semmi baja.” Sajat sziikségleten kiviil annak idején nagyiizemi mennyiségben vasarolt fel
toliik a szentesi Baromfineveld és Feldolgozé Vallalat. A pulykahtsra tovabbra is nagy volt a kereslet.
Az utébbi években a combra, melle részére vevokort alakitottak ki az ismerdsok korébol, a csontos-
boros részét felvasarlok vették meg. 2005-ben 6 mazsa flistolt pulykaszalamit készitettek, amit szinte
egy csalad, a Vekerdi csalad vett meg. A pulykat legtdbbszor levagva, meg megpucolva adtik el,

egyben, vagy feldarabolva, a vevok igényei szerint.
Tarsadalmi élet, vadasztarsasag.

Révész Andras 1979-ben kezdett vadaszni. Tarsaival rendszeresen jarta a hatart, ismerte minden
zeg-zugat. Révész Andras jo baratsagban volt Bese Laszlo szentesi feketekeramikussal, aki szintén a
vadasztarsasag tagja volt. Ismeretségiiket mar ifjabb Révész Andras mesélte el. Eszerint a téglagyarbol
ismerték, ahol Bese Laszlo kiadd, miiszakvezetd volt, 6 adta ki éppen a téglat. Nagytdke az idd tajt épiilt,
és Révész Andrasék fuvaroztak onnan a Szeder majorba’™ épitéanyagot. Valamikor a Szeder csaladnak
volt ezen a teriileten bitoka, rajta egy kastéllyal. Késobb birtokukat allamositottak, és épitettek a helyére
egy allami gazdasagi telepet 3 birka hodallyal. A kapitalista rendszer maradvanyait olyannyira egy szalig
el akartak tiintetni, hogy a hajdani rézsakertbdl csak a kit beton részei vannak mar meg — emlékszik
vissza ifjabb Révész Andras. Az 0j épiiletek mészkdtéglabol épiiltek, s ezeket szallitotta annak idején
¢desapja a téglagyartol. Attdl fogva joban lettek, és nem csak vadaszati eseményeken tartottdk a
kapcsolatot, hanem komak voltak, csaladi eseményekre, példaul lakodalmakra is meghivtak egymast.
Bese Laszlo bekeriilt azutan a néphadseregbe, és onnan ment nyugdijba. Ifjabb Révész Andrés 31 éves
kora koriil ismerte meg Bese LaszIot. ,,En mar ugy ismertem meg, hogy mindig biitykolt valamit, mindig
¢getett valamit, mindig csinalta. Bekeriilt azutan a néphadseregbe tovabb szolgalonak, és onnan ment
nyugdijba. Lanyomnak van t6le egy vazaja és a torzo, amit apamrol készitett. ” (Ifj. R. A.) Ezt a szobrot

a csalad 6rzi. (19. kép)

A vadasztarsasagrol is ifjabb Révész Andrastol tudunk meg tobbet. Eszerint a vadasztarsasag az
1950-es években alakult, egy tanyaépliletben tartottak az Osszejoveteleket. Szentes feldl kozelitve a
Zalotai kovesut nagytdkei elagazasanal jobb oldalon volt egy nyarfaerdd, és abba vezetett be egy
kovesut. Nagytoke tanya 75. szam alatt. Az épiiletnél all egy beton-, vagy miimarvany féle oszlop,
melyen az egykori tagok neve szerepel, csak koriilbeliil 7-8 tag neve nincs meg rajta. A vadasztarsasag
10 éve megszakadt — mint megtudjuk. Egy darabig Révész Andras unokdja, legifjabb Révész Andras
abban lakott.
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A téeszes években a téesz juhaszai rendszeresen részt vettek a majus elsejei felvonulasokon.
(20. kép) A 2000-es évek kozepén Révész Andras még Orizte tulipanos, eziistgombos lajbijat, kalapjat

¢s botjat, melyeket a fényképezéshez elovett, €s modellt allt a fotézashoz. (21. kép)

Révész Andras juhidsz leszirmazottai a jelenben

Ifjabb Révész Andras 1959-ben sziiletett Kistékén, még sziileinek egyik szolgalati lakasaban.
Elemi iskoldit a magyartési elemi iskolaban végezte, mert lakhelyiikkhdz az volt kdzelebb.
Visszaemlékezése értékes ismereteket nyujt szamunkra a térségben zajlo innovaciokrol is, mint példaul
a tanyavilag villamositasanak mozzanatairdl. A térségbe 1975 utan kezdték bevezetni az aramot, de még
ezt megeldzden egy érdekes csaladi torténetet is elmesél. Visszaemlékezése szerint hét-nyolc éves
lehetett, éppen a Csalan-féle tanyaban laktak, amikor édesapja egyik Gccse, Szilveszter meglatogatta
Oket. Révész Szilveszter, - ahogy mar arrdl korabban szo esett- elektrotechnikusnak tanult Pesten, majd
egy selyemkikészitd cégnél dolgozott, mint elektrotechnikus. Egyik télen Szilvi - ahogy 6k hivtak -
hazaallitott azzal a felkialtassal, hogy ,, Andrds napra itt villany lesz!” Ifjabb Révész Andras elmondasa
szerint azel6tt petroleumlampat hasznaltak, az elsé és masodik osztalyt még ennek fényénél végezte.
El6szor 6-0s, késObb 8-as, majd 11-es tiikkor nélkiili petroleumlampat hasznaltak. Ezutan jott a tiikkros
petroleumlampa, ami a falra volt akasztva, a mogé szerelt tiikor pedig nagyobb fényt tudott szétszorni a
szobaban. Addig a vizet is kézi erdvel huztak fel a kutbol. Ekkor Révész Szilveszter egyik télen
aramfejleszt6t hozott a csaladnak. Az aggregatort 4 K motor hajtotta, majd a MIA (4,5 kilowattos) és
MID (8-9 16er6s) diesel motort alkalmaztak. Mindegyiknek volt benzines valtozata, de nekik dieseles
volt. Onnantol kezdve nem kellett kézzel hlizni a vizet a f6zéshez, mosashoz. Koriilbeliil 7-8 évre ra,
1975-t61 kezdte csak a vezetékes aram komfortosabba tenni a tanyai haztartasok életét. A folyamat
szerint eldszor a zalotai rész és az iskola kornyéke villanyosodott, és Nagytokének egy kicsi sarka,
valamint Magyartés egyik része, példaul a Bagi-féle tanya kornyéke. Kb. 30 tanya volt abban az idében
a kornyéken. Megemliti még, hogy a nyilt csatorndk befedései is az 1970-es években zajlottak a

térségben.

Az eclemi iskola elvégzése utan ifjabb Révész Andras a gyomaendrédi Bethlen Gabor
Mezbgazdasagi és Elelmiszeripari Technikumban végzett mezOgazdasagi technikus &gazaton.
Elmondasa szerint szerette a kozépiskolat, mert jo kapcsolatot sikeriilt kialakitani a tanarokkal és a
diakokkal is. ,,Jo élmény volt ugyanugy, mint a katonasag, amit riihelltiink, de mindkettore azt mondom
mai eésszel, hogy ujrakezdeném, mert kibirhato. A néphadseregben akkor rossznak tiint, mert a szabadidé
korlatozva volt, de a baratsagok miatt jo volt. Tanulmanyi atlagtol fiiggott a kimend, ugy lehetett tobbet
csavarogni. Ma meg zavarjak inkabb haza a kollégiumbol a gyerekeket. Akkor mashogy volt. Aki rosszul

tanult, annak nem volt szabadidé.” (ifj. R. A.)
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A kozépiskola elvégzése utan édesapjahoz hasonloan letette a mesterséges megtermékenyito
vizsgat, ezutan kezdett juhaszattal foglalkozni, a nagytdkei Kalinin TSZ-ben lett juhdsz. 1985. majus
25-én kezdett, majd a TSZ megsziinésével az Arpad TSZ vette at a helyét. Az Aprad juhtenyésztési
vonala a 90-es évek végén befuccsolt, felszamolta a juhallomanyt. Egy id6ben a liba és pulyka vonala
ment nagyon, de manapsag inkabb mezdgazdasagi vonala van, kicsi szarvasmarhatartassal, de foként

novénytermesztéssel.

A késobbiekben Gstermeld lett. Munkéja soran terepjarot hasznal a kozlekedéshez. Jelenleg Nagytokén
¢l, benn a faluban. A Lazar Janos-féle tanydban 100-110 birkat tart, ahova naponta kijar. Emellett
aprojoszagot nevelnek. A hagyomany szerint elsdsziilottként 6 vitte és viszi mai napig tovabb édesapja
szakmajat.

Ifjabb Réveész Andras maga is vadasz lett, ’89-ben szerezte meg a képestést, amihez le kellett
tenni a vadasz vizsgat, vadismeret-vizsgat, fegyverismereti-vizsgat, majd a rendérség elbiralta a
fegyverviselési kérelmet. Ekkor kapott egy konyvet, amihez Bese Laszlo volt az egyik ajanlo, a masik
pedig Vas Janos. Aranysakal akkor még nem volt a szdban forgo térségben, kb. csak 10 éve telepedett

be. O fogta az elsét csapdaba véletlenségbdl 2007-08 tajan.

A térség foldjeirdl kérdezve alatdmasztotta a korabban leirtakat. ,, Rossz foldek a zalotai foldek.
A nagytokei és kistokei kozt nincs olyan nagy kiilonbség, ami egyiknek hatranya, az a masiknak elénye.
A kistékei kotott feketefold, ha sok esé van, nem jo miivelés. A nagytékei kénnyii, laza, partosabb
miivelésii, de ha nem esik es6, meghal benne a névény. Ahogy apam mondta: hun kerék, hun part.

Egyszer terem, egyszer nem. Masik mondasa volt:, Az id6 a gazda, nem a vas var. ”(Ifj. R. A.)

A legeltetésrdl is elmondott par tapasztalatot. ,, 4 sziki apro fiivet a birka legeli jobban, a
zsombékos, mély fekvésii novo fiiveket a marha legeli meg, a nadasokat, a gyenge nadat meg tudja a
birka enni. Szereti a vizes, mocsaras teriileteket. Azért hasznaltak okroket, ahol az 6kor elment a sarban,
a 16 man abba belediil. A birka nem tud kozlekedni, ahol a tehén tud, mer’ akkora zsombékok vannak,
hogy a birka felakad rajta. Konnyebben belemegy, mint ahogy kijon. Megijed, elesik, és aztan nem bir
felallni.” ,, A birka csak csipegeti a fiivet, a marha meg a nyelvével sodorja, tépi.” (Ifj. R. A.)

Révész Andréas unokdja, legifjabb Révész Andras 1989-ben sziiletett. A Csongradi Barsony
Istvan Mezdgazdasagi Szakkozépiskolaban érettségizett (Alfoldi Agrarszakképzési Centrum), majd a
gyongyosi Karoly Robert Féiskola Vadgazdalkodasi Technologus szakan végzett 2009-ben. 2010 6ta a
Szentesi Hubertus Vadasztarsasagnal dolgozott vadérként. ,,Ahogy Moldova is mondja, mint akit a
mozdony fiistje megcsapott, onnantdl mindig vadallatokrol, puskékrol olvasott.” (Ifj. R. A.) Jelenleg a

felgydi hobbil6tér vezetdje.
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Osszefoglalas

Révész Andras 2018-ban hunyt el. Elbeszélései nélkiilozhetetlen ismereteket jelentenek
szamunkra Szentes északi hatarrészei és vonzaskornyezete multjanak, egykori gazdalkodasanak,
tarsadalmi életének megismerésére vonatkozoan, melyek gazdagitjak helytorténeti és néprajzi
ismereteinket egy olyan korszakrol, amelynek emlékezete letlinGben van. Felmendire emlékezve
egészen az 1900-as évek elejétdl rajzolodnak ki a térségben zajlo juhaszat multjanak egyes részletei az
1930-40-50- es éveket ativeld gazdalkodas folyaman. Elettorténetén keresztiil megismerhettiik egy
tanyai gazdasag és lakoinak alkalmazkodasat a torténelem eseményeihez és modern vilagunkhoz is.
Betekintés nyerhettiink a hagyomanyos paraszti gazdalkodas kereteibe, a csaladi munkamegosztasba, a
térségben zajlo piaci arucserébe és az anyavarossal vald kapcsolatba. ,,A kutatas és a néprajz szamara
fontos elvi kérdések, hogy az elbeszélok emlékeinek toredékébdl melyek azok, amik csak 6ra, mint
egyénre jellemzok, és melyek azok, amik tipikusnak, altalanosnak mondhatok. A gyiijtd, a kutatd célja

nem lehet mas, mint a mult, adott esetben egy paraszti élett minél alaposabb megismerése.”

Koszonet mindazoknak, aki munkam Iétrejottét segitettek:
Juhasz Antal tanar urnak

Révész Andrasnak

Varga Annanak

Ifjabb Révész Andrasnak

Mod Laszlonak

Dancso6 Erzsébetnek
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Média

A Zalotai iskola 2005 nyaran (sajat felvétel)

A tbkei hatar, 2005. ( Sajat foto)
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Szentes megyei varos kiiltertileti térképe 1934. Forras:

https://www.szentesinfo.hu/nyiri_antal/f melleklet.htm
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A bokényi komp szelevényi oldalan. Mészaros Istvan révész a ladikban Bencsik Attilaval. A kompon

Bencsik Szilveszter tanyai tanito. A hattérben Mészaros Jozsef halasz és felesége, Mészaros Jozsefné

tanyaja. ( A képet rendelkezésre bocsatotta Bencsikné Sz¢l Ida)

Vasarhely nahije 1560-1570 (részlet) Forras: Szentes helyismereti kézikonyve 1.

/ﬁ/‘/ Bt W’ﬁ)

Kiss Balint reformatus lelkész. (1772-1853) Ifjabb Kiss Balint rajza édesapjarol.
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Iskolai miisor a gazdakor épiiletében az 1970-es években (A fotot rendelkezésre bocsatotta Bencsikné

Szél Ida)

Szentes vizrajza az 1784-es térkép alapjan. In: Zsiros Katalin 1990.
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Szentes varos térképe 1840.

Tornadra az 1970-es években (A képet rendelkezésre bocsatotta Bencsikné Sz¢él Ida)
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A Koros folyo az arvizmentesités utani tokei pusztaval, Bokénnyel és Jaksorral. Részlet az 1840-es

térképbal.

Kiilteriileti tanya Szentesen - képeslap részlet

Kép forrasa: http://www.szenteskincsei.gportal.hu/gindex.php?pg=35320355&nid=6310357
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Bar6 Eotvos Jozsef (1813-1871), vallas- és oktatasiigyi miniszter, az 1867-es népiskolai torvény

létrehozoja. Ellinger Ede felvétele.

Csoportkép az 1950-es évekbdl Salamon Laszlo tanitoval (A képet rendelkezésre bocsatotta Bencsikné

Sz¢él1 1da)
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Csoportkirandulas az 1970-es években (A képet rendelkezésre bocsatotta Bencsikné Sz¢él 1da)
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Gyerekek az iskolaudvaron a kerekeskut koriil az 1970-es években (A képet rendelkezésre bocsatotta

Bencsikné Sz¢l Ida)

Csoportkép az 1970-es évek elején, Bencsik Szilveszter tanitdval.
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Kistéke, Nagytoke, Zalota €s Jaksor elhelyezkedése az 1996-os Szentes kdzigazgatasi térképén.
Részlet.

A zalotai gazdakor épiilete 2005 tavaszan (sajat foto)
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Az iskola udvaran all6 kerekeskut valamint az iskolaudvar 6lakkal 2005-ben (sajat foto)

Ecsédi Jozsefné Molnar Erzsébet a tanyaja el6tt 2005 nyaran (sajat foto)
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Mészaros Jozsefné Olah Erzsébet (sziil.: 1927), a sziil6i munkakdzosség elndke 2003-ban (sajat fotd)

A villany bevezetése az Iskola diilonél 1970-ben (A fotdt rendelkezésre bocsatotta Bencsikné Sz¢l 1da)
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Dr. Matéfty Ferenc. Kovats Karoly festménye. Forras:

https://www.szentesinfo.hu/cd/helyismeret/varostortenet/html/oldal14.htm

A Zalotai iskola 1908-ban.
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Révész Andras (Sziil.:1935) juhasz a nagytdkei fodrasz elott €s 2005-ben tanyaja udvaran. (Az archiv

fotot rendelkezésre bocsajtotta Révész Andras, a szines fotd sajat felvétel)

Klebelsberg Kuno (1875—-1932) magyar jogasz, orszaggyiilési képviseld, mivelddéspolitikus, beliigy-,

majd vallas- és kozoktatasiigyi miniszter.
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Bencsik Szilveszterné Sz¢él Ida (sziil.: 1941), a Zalotai iskola egykori tanitdja (szines foto sajat

felvétel, 2006.)
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Torténész, régésztechnikus
Koszta Jozsef Mtzeum, Szentes

Szabo Daniel

Szentesi mindennapok 1944 6szétol 1945 elejéig

Bevezet6 gondolatok

Tanulmanyomban Szentes ¢s sziikebb kornyezetének II. vilaghabora végi, kozvetleniil a front
atvonulasa el6tti mindennapjait mutatom be egészen az 1945-06s év elejéig, amikor a helyi viszonyok
elkezdtek normalizalodni. Az eddigi helytorténeti miivekkel ellentétben — miszerint gyors és harcoktol
mentes volt a frontatvonulds - a varosban jelentds harcok folytak le, melyekrdl a helyi Historia Domus
mellett kés6bbi levéltari forrasok is beszamolnak. Ezeket az §sszecsapasokat egy itt szolgalé magyar
tiszt szemsz0gébol és az 6 naplojanak a segitségével ismertetem. Ezutan a megszallast, a szovjetek és
roman katondk altal elkOvetett rablasokrol és kozallapotokrol a levéltari forrasokban fellelt
jegyzOkonyvek alapjan nyerhetiink tisztabb képet az 1944 végi kaotikus allapotokrol. A tanulmanyban
szolok még a haborts karok felszamolasarol is és a helyi kozigazgatas Gjjaalakulasarél, melyben nagy
szerepet jatszott dr. Négyesi Imre munkassaga. Roviden kitérek a helyi politikai partok ujjaalakulasara.
Helyi sajté ebben az évben egy rovid, par szamot megélt kommunista lap kiadasat leszamitva nem volt
Szentesen, igy a targyalt id6szak foként a levéltarban fellelt forrasokra, korabbi helytorténészek altal
elkezdett munkakra és a régio nagyobb lapjaiban a varossal foglalkozo forrasokra épiil. Remélem, hogy
ezzel a tanulmannyal melyben 0j és eddig még nem publikalt anyagok is bemutatasra keriilnek, jobb

képet tudunk kapni Szentes II. vildghaborit kovetd koz- és politikai allapotairol.
A haboru vége és a megszallas

A 2. Ukran Front kozeledtéig nem érték haborus karok. A bombazo kdtelékek 1944 juniusatol
egyre gyakrabban jelentek meg és huztak el Szentes 1égterén keresztiil, de a varos bombazasara nem
keriilt sor, mivel nem volt a f6 bombazasi célpontok kozott.! A 2. Ukran Front csapatai a trianoni
orszaghatart 1944. szeptember 23-4n Battonya térségében érték el.? A sik alfoldi tijon a rosszul
felszerelt® és hidnyos magyar és német csapatokkal szemben gyorsan haladtak. A magyar kozigazgatas
érzékelve a szovjet hadsereg kozeledtét, elrendelte a f6z0iistok €s listhazak lefoglalasat a katonasag

4 valamint elrendelte az allatallomany athajtisat a Tisza jobb partjara. > Ezeken az

részére,
intézkedéseken kiviil azonban nem tortént nagyobb aranyu felkésziilés, és a lakossagot sem evakualtak.
Szeptember 25-én a kozép-tiszai hadmiiveleti teriilet korméanybiztosa dr. Molnar Imre® még megtorld
intézkedések bevezetését javasolta az allomashelyiiket elhagyo tisztségviselok ellen.” Ezt a dontést

késébb annyiban valtoztattak meg, hogy nem akadalyoztdk meg, de nem is tdmogattak a lakossagot a
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menekiilésben.’A tisztségvisel8k nagy része és a polgarmester is elhagyta Szentest.” A vérosi pénztarat

is elszallitottak a harcok kezdete elétt. '°

A Voros Hadsereg 1944. oktober 5-6-an éjjel attorte a német és magyar védelmi vonalakat és
két nap alatt elérték Szentes kiiltertiletét.!! Oktober 6-an éjjel Szentes ellen bombazast hajtott végre a 2.

1.2 A célpont a MAV motorgarazsa és a

Ukran Front 5. 1égi hadserege 2 db PO-2-es tipusu géppe
vasutallomas volt, mivel ennek bombazasaval megbénithaté lett volna a varos kdzlekedése. A bombak
azonban célt tévesztettek és a kozeli lakohazakra zuhantak.!> A szovjet csapatok 2. Ukran Fronthoz
tartozd egységeit Govorunenok '* tdbornok vezette. > A védelmet Tomka Emil !® &rnagy 2/1
huszarhadosztalya, valamint Idranyi Ferenc!” alezredes 2/2 huszarhadosztéalya latta el a varos koriil.'®
Tomka Emil napléjabodl tudjuk, hogy a harcok Szentes koriil és a varosban joval nagyobb méretlick
voltak, mint amit az eddigi helytorténeti szakirodalomban megjelentettek.!® Szentes kiilteriiletét oktober
8-an érték el a szovjet csapatok, a reggeli érakban. Tobb oldalrél inditottak meg a tdmadasaikat. A
berekhati vasttallomas kornyékén a magyar csapatok 6 db T-34-est?° 16ttek ki, ekdzben a folyamatos
szovjet tamadasok soran, a pancéltord agyhikat a huszarok mind elvesztették. Ezutan a varoskozpont
felé hatraltak. A 2. szazad szintén kil6tt 4 db harckocsit. Tomka Emil leirja, miutan elveszitették az
Osszes pancéltord fegyverzetiiket, megkaptdk a parancsot a visszavonuldsra utcai harccal. ' A
visszavonulas gyorsan és kaotikusan zajlott le, ahogyan Tomka Emil is irta naplojaban: ,,Az északrol
eloretord ellenség lovedékei és aknaszilankjai jegesé modjara pattogtak az aszfalton és a haztetokon és
mindez azt eredményezte, hogy a kiizdok legnagyobb része ész nélkiil futott a vezetéklovak utan a Tisza-
part felé. ... Alig haladtunk 100 m-t, befordult egy T-34-es, megallt a hidnal és végigldtte az utat.”* Az
este folyaman a szlik hidfoben még két T-34-est 16ttek ki pancélokdllel a honvédek, majd a hidfot
elkezdték kitiriteni. ,,Ez sem ment ellenben siman, mert a 6. szazad fele meg a tulparton tartozkodott,
mikor a hidat utdszaink felrobbantottak.”* A leszakadt 6. szdzad huszérjai az éjszaka folyaman
csonakokkal keltek at a talpartra.?*Az itt harcold szovjet katonak visszaemlékezéseibdl? is kideriilt,
hogy Szentes kdrnyékén és a varosban is torténtek fegyveres dsszecsapasok. Vszevolod Golubkov?®
visszaemlékezésében a kovetkezOt irta. ,,Resetnyikov és Tolsztiih rdvid tandcskozds soran azt a
megoldast valasztottak, hogy a pancélosok és az onjarok lovegeibol rovid ideig tarto tiizérsegi
elokészitést vegziink és az aknavetok ssztiize utan behatolunk a varosba, ott utcai harcokba bocsdtkozva
észak-nyugat felé tavozunk a varos hatdrdba és tovabb megyiink a Tiszdhoz dtkeldhelyet foglalni.”” A

frontvonal fokozatosan egyre tavolodott Szentes térségétol.

A Vords Hadsereg hamar hozzakezdett a varosi kozigazgatés helyredllitasahoz. A varoshazan

t, 28

1944. oktober 10-én kinevezték az 0j polgarmestert, dr. Négyesi Imrét,”® aki megkezdte a varosi

intézmények 0jjaszervezését. A szovjet parancsnoksag 1. szdmu parancsa elrendelte, hogy a hatosagok,

hivatalok, kereskedelmi és iparvallalatok folytassak miikddésiiket, nyissak meg a koérhédzakat, az

t. 29

iskolakat, a templomokban zavartalanul tartsik meg az istentiszteleteket.”” A hadsereg ecllatasanak
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igényei is hamar megjelentek. A Szentesen allomasozé katonai parancsnoksag a varos felé 1944. oktober
16-an benyujtotta a ,.felszabadito” hadsereg sziikségleteinek listajat. A polgarmester hirdetményt tett
kozzé, miszerint a felesleges ruhakat szolgaltassa be a lakossag.’® Azt is jelezte, hogy ,, ...amennyiben a
fentiek értelmében a beszolgaltatast nem eszkozélnék, ugy az orosz katonai parancsnoksag
karhatalommal fogja a fenti ruhdzati cikkeket hdazanként dsszeszedni...”.’'1944. oktdber 23-4n egy
ujabb hirdetményben hivta fel a polgarmester a fényképezdgépek beadasara a lakossag figyelmét,
valamint azokat a lakosokat is felszolitotta, akik nem szolgaltattak be labbelijiiket, azt haladéktalanul
tegyék meg, ,,mert mulasztasukbol igen nagy kellemetlenségek szarmazhatnak”.*>A varosparancsnoksag
2. szamu parancsa értelmében a Szovjet Katonai Parancsnoksag altal kinyomtatott pengdt el kell
fogadnia a lakossagnak. Egy hadipengd megfelelt egy magyar pengének. Az ardragitast elkdvetoket

haditérvényszékkel is megfenyegették. A lakossag nem szivesen fogadta el a hadipengét.*

A frissen megszallo szovjet és roman>* katonasdggal nem volt felhdtlen a viszonya a szentesi
lakossagnak. A katonak altal Szentes kiil- és belteriiletén elkovetett rablasokrdl a szentesi levéltari
adatok tudositanak. A polgarmesteri hivatalban 1944. november 16-an mez60rok jegyzokonyvét vették
fel, melyben leirjak, hogy kiilteriileten ,,... dllandéan roman és orosz katondk jarkalnak tanyarol
tanyara, a tanyai lakossagot allandoan rettegésben tartjak és a tanyakban talalhato mindenféle joszagot
és ruhanemiiket elrabolnak.”. Azt is jelentették, hogy ezek a csoportok miutan kiraboltak egy teriiletet
tovabballnak, és mashol folytatjak tevékenységiiket.** Ezekrol a katonakrol egy kimutatast is készitett a
varos 1944. november 21-én. Ebben a dokumentumban feltiintették pontosan hol, és hany 6 orosz és
roman katona tartozkodik egy-egy tanyaban. Az Osszesités 5 helyszinen 20 6t emlitett.’® Egy masik
esetben Halasz Mihaly®’ szentesi gazdalkodo traktorat, majd késébb lovait tulajdonitotta el két roméan
katona segitségével Molnar Andras.®® A kiilteriiletiek életét az is nehezitette, hogy a szovjet katonak
eloszeretettel vadasztak nyulakra a térségben. Emiatt Nagyhegy ideiglenes hegykozségi elndke 1944.
december 28-an kérte a polgarmestert, hogy hasson a szovjet parancsnoksagra, mivel a katonak

veszélyeztetik a lakossagot a vadaszatok soran.®

Belteriileten sem volt jobb a helyzet, mint azt egy 1944. november 17-¢én felvett jegyzOkonyv is
tanusitja. A romai katolikus iskola igazgatdja, Kréter Gyula*® elmondésa alapjan, fél 8-kor orosz
katonak jelentek meg az iskolaban, és a tantermekbe bejutva a ,.tablakat osszeirkaltak, az ott 1évo iskolai
iratokat, naplokat, konyveket, fiizeteket, és daltalaban amit ott talaltak részint széthanytak, részint
elvittéek”. Emellett elvitték az iskola kevés tiizel6jét is. Azt is elmondta, hogy a didkok rettegnek a
kellemetlen esetek miatt, a sziilok pedig nem hajlandok gyermekeiket ilyen koriilmények kozott iskolaba
jaratni.*'A tiizel6t egy masik esetben a varoshdza udvaran elszallasolt szovjet csapatok vitték el. Egy
1944. december 1-én felvett jegyzokdnyv szerint, a beszallasolt ,,autos osztag” 8 kobméter fat, ezen
kiviil 36 db 6-8 m hosszu fenyddrugat,* faliorat, fiirészt és vésOket vitt el, dsszesen 3 ezer pengd*

értékben. A dokumentum végén a polgarmester kéri a parancsnoksagot, hogy a beszallasolasok alol
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mentesitsék a varoshdza udvarat és az ott 1évo tiizolto szineket, mert ,,a katonai igénybe vételek miatt
tlizolté felszereléseink mar hdromnegyed-részben hianyoznak”. ** A kulturalis intézmények is
megsinylették a szovjet és roman katonak beszallasolasat. Ezt bizonyitja egy 1944. december 12-én

5 ¢és a muzeum akkori

felvett jegyzOkonyv, melyen jelen voltak a varosi kertész Gulyas Janos*
konyvtarosa, Temesvary Lajos*®. Elmondtak, hogy a Széchenyi-ligetben 1évé Csongrad Varmegyei
Muzeum (ma: Koszta Jozsef Muzeum) helyiségeit felfeszitették, €s katonai célokra hasznalatba vették.
A jegyzOkonyvben hivatkoznak egy autds osztagra, melynek parancsnoka igéretet tett, hogy a muzeum
vagyontargyaiban nem keletkezik kar. Ezzel ellentétben addigra a képtarat kiiiritették, és a néprajzi
osztalyt feldultak. A jegyzokonyvben nem nevezik meg, melyik alakulat volt ide beszallasolva, csak
annyit irnak le, egy 6rnagy azt igérete, hogy a mizeumban kar nem fog esni. Az sem deriil ki vilagosan,
hogy ezeknek a katondknak a beszallasolasa kdzben, vagy azutan lett kiliritve a képtar és feldulva a
néprajzi osztaly. A konyvtaros elmondta, hogy a szovjet katonak eldtt roman katonak is tartozkodtak az
¢épiiletben, majd tavoztak. Minden esetben, amikor a katonak elhagytdk az épiiletet, az ajtokat

beszdgelték, mivel addigra mér a zarak és ajtok fel voltak torve.*” Ezeket a jegyzOkonyveket ugyan

felvették, de 1944-ben nem lett semmilyen jogi kovetkezménye egyik ligynek sem.
Kozallapot

Az év végére a kozallapot normalizalodni kezdett. Szentest nem érte nagyobb anyagi veszteség
a haboru soran. Egyetlen nagy haborts kara a varosnak a Tiszan 1év6 vashid felrobbantasa volt. A
szovjeteknek is fontos volt a hid ujjaépitése, amihez sok munkasra volt sziikség. A munkasokat
hirdetmények alapjan toborozta a polgarmester. Az elsé felhivast 1944. oktober 31-én tette k6zz¢é. Ekkor
10 napon keresztiil 3000 emberre és 400 igas fogatra volt sziikség a munkalatokhoz. A polgarmester a
dokumentumban a lakossagot el0szor halalos biintetés terhe mellett, majd ezt athuztak ceruzaval és folé
irtdk, hogy stlyos biintetés terhe mellett kotelezte a hid javitdsi munkalatain valo részvételére.**A
lakossag egy része vonakodott kivonulni, ezt bizonyitja egy polgarmester altal a rendérség szamara
oOsszeallitott lista is azokrol, akik nem jelentek meg a munkanapokon.*1944. november 13-4n mar
minden munkaképes kort férfit és not behivtak. A férfiakat 16-70 éves kor, mig a néket 16-50 éves kor
kozott. Az 6sszegytilt emberek a varoshaza és a megyehaza sarkanal gyiilekeztek, majd egylitt mentek
ki a hidhoz. A polgarmester a dokumentum végén megjegyzi: ,,Amennyiben ezen felhivasom sikertelen
maradna vagy nem kelld sikerrel jarna, ugy az orosz parancsnoksagtol nyert hatalmamnal fogva a
legerélyesebb intézkedésektdl sem riadnék vissza.”.*® A polgarmester felhivéasaira sem gyiilt dssze a
megfeleld mennyiségli munkas, ezért 1944. november 15-én egy ujabb hirdetmény tudatja a lakossaggal,
hogy a mai naptol a hidnal dolgozok fizetést kapnak.>' A hidépités ligyében 1944-ben még tdbb
hirdetmény jelent meg, és munkasokat igényeltek Mindszentrdl és a tavoli Hodmezévasarhelyrdl is.*

A hid helyreallitisa azonban még elhuizodott egészen 1946 decemberéig.>
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A kozbiztonsag a haborit koveté idészakban nem volt megfeleld, kevés és rossz kiképzésii
polgardr feliigyelte a rendet a varosban. A Vords Orség 1944. oktober 12-én alakult meg id. Karai
Lajos™ vezetésével, dsszesen 35-40 fovel rendelkeztek.>® A koltségeket és a fizetésiiket a varos adta. A
rendfenntartokat kezdetben fehér, késébb nemzeti szinii karszalaggal kiilonboztették meg. Foként
raktarakat Oriztek, valamint orosz katonakkal jaréroztek.’® A kozbiztonsagot azonban, mint azt mar a

jegyzokonyvekbdl is lathattuk, nem sikeriilt megszilarditani 1944 végéig.
Politikai helyzet

A partok a haborus front elvonulasat kovetden Szentesen is elkezdtek ujjaalakulni. Elsoként a
kommunista part szentesi szervezete alakult meg 1944. oktober 12-¢n, ekkor még nem a Magyar
Kommunista Part néven, hanem Magyarorszagi Kommunistidk Szentesi Péartjaként jelentek meg.’” Az
elsd titkar Vecseri Balint,*® helyettese Mikecz Janos* volt. A part tagjai a habort el6tt dontSen a
szocialdemokrata part tagjai voltak. Székhazuk a Kossuth téren 1évé Gazdasagi Egyesiilett61® lefoglalt
épiilet lett.®' A kommunistak nagy hangsulyt fektettek a szakszervezetek 1étrehozasara is, melyek jorészt
1944 végén jottek 1étre.®? 1944. oktober 18-an elsként és egyediiliként a varosban megjelent lapjuk, a
Magyar Népakarat is, mely azonban csak néhany szamot élt meg, utoljara oktober 27-én jelent meg.*
A kommunistak ifjusagi szervezete a Kommunista Ifjusagi Szervezet 1944. december 25-én nagygytilést
tartott a Toth Jozsef szinhazteremben.® Késbb 1945. januar 22-én a szervezet nevét megvaltoztatjak

Demokratikus Ifjlisagi Szovetséggé.®

A Szocialdemokrata Part 1944. december 6-an alakult jja. Els6 nagyobb rendezvényiiket a
Toth Jozsef szinhazteremben tartottak.%® A Bocskai utcai munkasotthonban kezdték meg miikodésiiket.

A szocialdemokratak szorosan egyiittmiikddtek a kommunistakkal.®

A Fliggetlen Kisgazda Part szentesi szervezete a szocidldemokratakkal egy idében kezdte meg
mitkodését.®® Elsé felhivasukat 1944. december elején a Szervezd Bizottsag adta ki, mely tartalmazta a
part céljait. Ezekben egy Uj nemzeti, fliggetlen és demokratikus Magyarorszag megteremtését tiizték

kl 69

A Szabadelvii Demokrata Part 1944. december 12-én alakult meg. Céljuk a demokratikus és
fiiggetlen Magyarorszag megteremtése volt. A part tagjai a kisiparosok és kiskereskedok koziil keriiltek

ki, igy a part céljai kozott szerepelt az ipar és kereskedelem fellenditése.”

Az orszagos politikdtol 1944 decemberéig Szentes nagyrészt el volt vagva. A varosnak nem
voltak ujsagjai, kivéve a kommunistak rovid ideig miik6do lapjat, és radidja sem. Az orszagos politikaba
a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front 1944. december 2-i létrejottét kdvetden kapcsoldodott be
Szentes.”! Itt masnap sziiletett dontés arrdl, hogy a varosok hozzak létre sajat Nemzeti Bizottsagaikat.

A szentesi Nemzeti Bizottsag elso iilését 1944. december 26-an a kommunista part székhazaban tartotta
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meg. Elndke Vajda Imre lett. A bizottsigba a partok meghatarozott szamu képvisel6t kiildtek.”? A

baloldali tulstly a Nemzeti Bizottsag fennallasa soran végig megmaradt.”

Az orszagos torténések 1944 decemberéig nem értek el a varosig, Szentes fiiggetleniil mikodott
politikailag és gazdasagilag. Hiany volt élelmiszerbdl, tiizelobol és ruhazatbol is a folyamatos katonai
igények miatt.”* Az iskolak 1944. oktdber végén és november elején tjra megkezdték miikodésiiket,
azonban a tiizel6hiany és a tél kozeledte miatt sziinetet rendeltek el.”> A hivatalok miikddése is gyorsan
megindult, azonban itt is a tlizelohiany okozta a problémat. Emiatt a hivatalok nyitvatartasi idejét is
korlatoztak. A kiilteriileti katonai fosztogatasok €s 16voldozések miatt a lakossag nem mert kimenni a
foldekre, hogy elvégezze a mez6gazdasagi munkakat. A habort elétt megmuivelt teriiletek mindéssze 6-
10%-4t sikeriilt bevetni 1944-ben.”® Az egészségiigy tekintetében az elmenekiilt és a fronton szolgalatot
teljesitdé orvosok miatt orvoshiany alakult ki. A varosban 1évé 8 gydgyszertar koziil minddssze 1
t.77

mikodott.”” Az egyhazi hitélet is Ujraindult. Egyediil Fejes Sandor, a katolikus egyhaz papja maradt a

varosban. A habort utani elsd istentiszteletre Szentesen 1944. oktéber 11-én keriilt sor.”®
Osszegzés

Mindent 6sszevetve Szentes 1944. oktober 8-t6l sok nehézséggel nézett szembe az 1945-0s év
bekoszontéig. A varos szerencsésnek mondhatta magat, hogy néhdny intézményen és hazon kiviil
helyrehozhatatlan kart nem szenvedett. A kdzigazgatast ijra kellett épiteni, ebben nagy érdemei voltak
dr. Négyesi Imrének. A kozbiztonsagot az év végéig elkezdték ugyan ujjaszervezni, de azt, ahogy a
jegyzokonyvekbdl is latszott, még nem sikeriilt teljes mértékben megteremteni. Emiatt a mez6gazdasagi
termelés sem alakult jol, mivel az emberek féltek kimenni foldjeikre, ezért a varos az év végére mar
¢lelmezési gondokkal kiizdott. Az iskolak ugyan ujranyitottdk kapuikat és megindult a hitélet is, de a
tiizel6hidny miatt a lakossag mindennapi élete nagyon nehéz volt. A partok fokozatosan ujjaalakultak
¢s december végére mar a szentesi Nemzeti Bizottsag is megkezdte miikddését, igy Szentes Ujra

bekapcsolodott az orszagos politika eseményeibe.
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Torténész, régésztechnikus
Koszta Jozsef Mtzeum, Szentes

Szabo Daniel

A Csongrad Varmegyei Muzeum II. vilaghaborus veszteségei

Bevezet6 gondolatok

Jelen tanulméany a Koszta Jozsef Muzeum kozgyiijteményi fennallasanak 125. évforduldjara
rendezett konferencian elhangzott eldadéds leiratinak az atdolgozott és az azota Ujabb kutatdsi
eredményekkel bévitett és hivatkozasokkal ellatott valtozata.” frasomban a Csongrad Varmegyei
Muzeum (ma: Koszta Jozsef Mlizeum) héborus veszteségeit kivanom felvazolni. Kutatasaim soran
felmertilt a kérdés, a helyi sajtobol és a levéltari dokumentumokbol megismerhetdek-e pontosan a
muzeum II. vilaghdbors veszteségei. Tanulmanyomban az 1944-t6l 1947-ig terjedd idészakot
vizsgaltam.®® Az események jobb érthetdsége miatt roviden bemutatom a habort végén fennallo
allapotokat, melyek Szentes varosat jellemezték. Ezt kovetden a helyi sajto altal megirt cikkeken és a
fellelt levéltari forrasokon keresztiil remélhetéleg egy joval pontosabb képet kaphat az olvasd a mizeum
haboruas veszteségeivel kapcsolatban. A tanulmanyban kitérek arra is, hogy a helyi lapokban felvazolt
karok megfelelnek-e a levéltari forrasokban fellelt adatoknak. Az irasom végén kdzzéteszem a Csongrad
Varmegyei Muzeumrdl megjelent nagyobb tudositasok és cikkek leiratat is, melyek a vizsgalt

idészakban sziilettek.®!
A II. vilaghaborua vége és a megszallas Szentesen

A 11 vilaghabort végén a Voros Hadsereg kotelékébe tartozo 2. Ukran Front egységei 1944.
szeptember 23-4n Battonyanal érték el a trianoni orszaghatart, és a sik alfoldi teriileten gyorsan
nyomultak el8re. Szentes térségét oktober 8-an érték el csapataik.®? A varost még oktober 6-an 2db PO-
2-es gép bombazta.®? Szentes védelmét a 2/1 és a 2/2-es huszarhadosztaly latta el. A védekezés soran
Osszesen 8 db T-34-est 16ttek ki, de miutan elveszitették nehézfegyverzetiiket visszavonultak a Tisza

mogé.®* Ekkor keletkezett a varos egyik legnagyobb kara, amikor a Tisza hidjat felrobbantottak.®

A Voros Hadsereg és a roman hadsereg megszallta a varost. A haborut kdvet6 idoszak nem volt

problémamentes, mivel a megszalld csapatok az intézményeket és a lakossagot is vegzaltak.®
A Csongrad Varmegyei Muzeum 1944-ben

A haborut kovetd elsé dokumentum, amiben a miizeum megjelent, egy 1944. december 12-én a
Polgarmesteri Hivatalban felvett jegyzOkonyv, melybdl jol lathat6, milyen problémakkal kellett

megkiizdenie a lakossagnak az itt dllomasozo katonasag miatt. A felvételekor jelen voltak a varosi
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kertész és a mizeum akkori kdnyvtarosa, Temesvary Lajos.?” Elmondték, hogy a Széchenyi-ligetben
1évo Csongrad Varmegyei Muzeum helyiségeit felfeszitették és katonai célokra hasznalatba vették. A
jegyzokonyvben hivatkoznak egy autds osztagra, melynek parancsnoka igéretet tett, hogy a muzeum
vagyontargyaiban nem keletkezik kar. Ezzel ellentétben a jegyzokonyv felvételekor a képtarat
kitiritették, és a néprajzi osztalyt feldultak. Az iratban nem nevezik meg melyik alakulat volt ide
beszallasolva, csak annyit irtak le, egy 6rnagy azt igérte, hogy a muzeumban kar nem fog esni. Az sem
deriil ki vilagosan, hogy ezeknek a katonaknak a beszallasolasa kozben, vagy az utan lett kiiiritve a
képtar és feldulva a néprajzi osztaly. A konyvtaros elmondta, hogy a szovjet katondk eldtt roman
katonék is tartozkodtak az épiiletben, majd tdvoztak. Minden esetben, amikor a katondk elhagytak az

épliletet, az ajtokat beszogelték, mivel addigra mar a zarak és ajtok fel voltak torve.®
A szentesi sajto a Il. vilaghdabord utan

A kovetkez0 részben azt vizsgaltam meg, hogy mit is tudhattak meg a szentesiek a helyi sajtobol
a muzeum haborts veszteségeirdl? Tobb helyi lap is miikodott Szentesen a vizsgalt korszakban. A
legels6 még 1944-ben, par nappal a megszallast kovetden jott 1étre Magyar Népakarat néven. Ez a
kommunistak lapja volt, és csak par szamot élt meg.® Az ezt kovetd Szentesi Lap, mely régi
hagyomanyokkal rendelkez6 ujsag volt és ekkor a szocidldemokratak lapja, 1945. januar 4-én indult
Ujra, azonban 1945. februar 6-4n, egy honap utan megsziint.”® Egy évvel késébb 1946. februar 2-an Gjra
megkezdték a lapkiadast, melyet 1947. szeptember 28-aig folytattak. A muizeummal kapcsolatban
nagyon kevés hirt jelentettek meg fennallasa soran. A kommunista part lapja, a Magyar Alf6ld néhany
nappal a szocialdemokratak lapjanak megsziinését kovetden 1945. februar 7-én kezdte meg miikodését,
mint napilap és egészen 1948-ig jelent meg. Riportokat és beszamolodkat is irtak a mazeumrol. A
harmadik és egyben legkésébb megjelend lap a Filiggetlen Kisgazda Part érdekeltségébe tartozd Szentesi
Ujsag volt. Ez a sajtéorganum 1946. februar 17-t81 1948. december 25-ig biztosan megjelent.”! A
muzeumrdl 1946-1947 kozott egy orszagos médiafigyelmet generald cikk atvételével szamoltak be,
melyet a késObbiekben ismertetek. A kovetkez6 részben a sajtdban megjelent miuzeumi hireket mutatom

be.
A helyi sajtéban megjelent muzeumi hirek 1944-1947

Az 1944-es év hatralévo része a megszallas nehézségeivel és a romok eltakaritasaval telt.
Egyetlen lap jelent meg, az is rovid ideig, melyben a terjedelmi korlatok és a papirhiany miatt nem fért

bele a miizeummal kapcsolatos hir. A varos ekkor teljesen el volt vagva a kilvilagtol.

Az 1945-6s évben tovabbra is folytatodott az 0ijjaépités és a karok felszamolasa, de ekkora mar
Ujra mitkodott a helyi sajtd. Az év nagyobb részében ismét csak egyetlen helyi sajtotermék volt
olvashato, a Magyar Alf6ld. A mindennapi nehézségek és a pénz folyamatos elértéktelenedése nagyobb

nyilvanossagot kapott az ujsag hasabjain. A mizeummal kapcsolatos hirek csak az év masodik felében
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jelentek meg. Az els6 nagyobb terjedelmii beszamold 1945. november 7-i, melyben a lap leirta, hogy a
habort végén Csallany Gabor®* a miizeum legértékesebb gylijteményi anyagat becsomagoltatta ladakba
¢s Kiskunfélegyhazara, majd késébb egészen Szekszardig vitette. Ekkor értesiilhetett el0szor az
olvasokdzonség arrdl is, hogy az igazgaté Budapest ostromakor, 1945. januarjaban tiidégyulladasban
meghalt. Az itt maradt régészeti és néprajzi osztalyt nagy karok érték. A néprajzi anyag 50 szazaléka
megsemmisiilt. A konyvtar 19 ezer kotetes gytijteményébdl 2 ezer példany elveszett. A cikk ugyan csak
annyit irt le, hogy felel6tlen elemek tehetnek a rombolasért, de mint mar korabban emlitettem, egy
levéltari forrasbol jol kivehetd, hogy ezekért a karokért foként a megszallo katonasag volt a felelds. A

muzeum anyagat Katai Jozsef”® mizeumi altiszt rendszerezte ekkor.*

Az intézmény anyagi helyzetéhez mérten folytak a helyreallitasi munkalatok. A Magyar Alfold
1945. december 1-jei szamabol az olvasok megtudhattak, hogy nemsokara Ujra latogathatova valik a
muzeumi konyvtar. A cikkbdl kideriilt, hogy a f6ként maganadomanyokbol két évtizede bdévitett
gyljteményi egységnek 16.951 kotete élte tul a haborat, és 1940 kotete veszett el. Potolhatatlan

veszteség az okmanygylijteményben keletkezett, mely teljesen odaveszett.”

Az 1946-0s év Ujabb nagy valtozdsokat hozott a miizeum é¢életében. A Magyar Alfold 1946.
februar 9-1 cikkébol megtudhattak az olvasok, hogy a Nemzeti Miizeum Szentesre kiildte dr. Zalotay
Elemért®®, aki a teljes anyag leltarozasaért felelt. Azt nyilatkozta ekkor, hogy a Jozsef Attila utcai
épiiletben’®” 1év6 anyagokat sértetleniil megtalalta, koszonhetéen Katai Jozsefnek. A ligeti épiiletben
sulyos, de potolhaté karok keletkeztek. Ebbo] a cikkbdl deriilt ki az is, hogy Csallany Gabor 20 ladanyi
anyagot szallittatott el Szekszardra. A varmegye arvaszéki elnoke és Katai Jozsef vizsgaltak meg ezeket,
melyek koziil 10 darabot épen, 10-et pedig er6sen megrongalva talaltak meg. A képtar nagy részét

meglelték, de hianyzott 76 db aranypénz, 190 eziist tallér és 35 db arany ékszer.”

A muzeumi szolgaltatasok is Ujraindultak. A latogatok ismét birtokba vehették a muzeumi
konyvtarat, melynek a megnyitasara 1946. aprilis 1-ig kellett varniuk. Errdl a Szentesi Lap 1946.

marcius 31-i rovid hirei kozott szamolt be. A mizeum leletei ekdozben még mindig Szekszardon voltak.

Az elszallitott anyagok holléte foglalkoztatta a helyi lakossagot. A Magyar Alfold 1946. majus
19-1 szamaban szamolt be arrdl, hogy nemsokara visszahozzak a mizeum tulajdonat képezoé ladakat.
Erre eddig azért nem keriilt sor, mivel a pengd ebben az idészakban folyamatosan romlott. Az utat ekkori
aron kilométerenként 18 ezer addpengdért vallaltak, és ehhez a Kozgyijtemények Orszagos
megbizott mizeumigazgato.'® A Csongrad Varmegyei Muzeum iratai kozott kutatva kideriilt, hogy

hivatali eskiijét 1946. junius 7-én tette le, és ettdl kezdve hivatalosan is az intézmény vezetdje lett.!?!

Az 1946-0s nyar sem telt eseményteleniil a muzeum életében. A Kis Ujsag 1946. junius 15-i

szamaban megjelent egy cikk ,,A szekszardi ciganysoron adjak-veszik a szentesi muzeum arany €s
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eziistkincseit’’ %

, melyet szinte szorol szora atvett a helyi Szentesi Ujsag is ,,Ki a felel0s a szentesi
muzeum kincseinek elkallodasaért? — A szekszardi ciganysoron lizérek veszik a szentesi miizeum
aranyait” cimmel.'® A cikkekben 6sszefoglaltak, hogy a habort végétdl mi tértént a mizeumban. Ekkor
irtak le el6szor, hogy oktober 6-an pakoltak fel a husz ladat és szallitottak el Kiskunfélegyhazara, majd

Szekszardra. Félegyhazarol a 1adakat a célallomasukra dr. Dobay Andor!™

akkori alispan szallittatta el.
A szekszardi miizeumot a szovjet csapatok igénybe vették, és mint hadikorhaz hasznositottak. A ladakat
kiszallitottak és feltortek. A cikk azt allitja, hogy a 80 festménybdl 4llo képtarat lakasokba hordtak szét,
a hasznalhato dolgokat elvitték, az értéktelennek vélt leleteket pedig szétszortak. A névtelen cikkird
megemliti, hogy a husz 14dabol egyben hatkilonyi arany- €s eziisttargy volt elcsomagolva. Ebbdl Katay
Jozsef egy V. Ferdinand korabeli aranytallért a szekszardi ciganysoron véasarolt meg 5 millidé pengdért
par héttel ezelétt. Osszehasonlitasképpen, ha megnézziik az akkori arakat, egy ujsag majus elején még
csak 600 ezer peng6 volt, majus kdzepén pedig mar 6 millié pengdbe keriilt. Azt is leirta a cikkird, hogy
rendszeresen adtak el a miizeum anyagait, bar erre konkrét példat nem tudott bemutatni. Az elveszett
aranylada tigyében elismeri, hogy az aranytalléron kiviil mas targy nem keriilt el6, ezeket szerinte
valdszintsithetden beolvasztottak. A cikkben egyéb érdekes megallapitas is sziiletett a muzeum eltlint
targyaival kapcsolatban. Ezt jol illusztrélja a kovetkezd mondat is: ,,lgy tiint el az az aranyserleg is,
amelybdl a régeszeti szakérték megallapitasa szerint Attila hun fejedelem itta a borat.”. A cikk végén
a haborus veszteségekért felelds személyt probalta megtalalni, valamint kitért a Szentesen maradt
anyagokra is, melyek szintén megrongalodtak. ,,4 csdcselék a madarakat Osszetépte, a konyvtarat
kidobalta, a néprajzi osztalyrol pedig minden hasznalhatot elloptak, még az épiilete ablakiivegeit is
kiszedték.” Azt is megemlitette, hogy dr. Zalotay Elemér az anyag tjrarendezésén dolgozik, hogy
latogathatd legyen az intézmény. Az itt megjelend utols6 mondat lehet az, ami miatt sokan ugy
gondoltak eddig, hogy a muzeumi anyag hatalmas karokat szenvedett a habort soran. ,, 4 mar nagyjabol
rendbehozott szentesi anyag pedig a negyedrészét sem teszi ki annak, amit a szentesi muzeum régen

Jjelentett.”'% Ennek a mondatnak a valdsagtartalmara még kitérek a tanulmany végén.

Erre a cikkre a Magyar Alfold 1946. jinius 26-i és 27-1 szamaiban két valaszcikk is sziiletett. A

106 alispan és dr. Zalotay Elemér mizeumigazgatd céafoljak a

junius 26-i cikkben dr. Kunszeri Béla
megjelent allitasokat. Az alispan szerint a Kis Ujsag cikke kiszinezte a mizeum iigyeit, de a szobeszéd
okan felgyorsitjak a ladak hazaszallitasat. Ezt kovet6en a muzeumigazgatdt is megkérdezték a 20 lada
ligyében. Zalotay elismerte, hogy a 20 ladat rongalddas érte, de a ciganysoron nem tortént meg a targyak
értékesitése. Azt szintén elismerte, hogy a ladakbol 180 darab arany- és eziistpénz elveszett. A
festmények ¢és a régiségtari holmik koziil minden hianytalanul megvolt. A cikk végén megnyugtatja a
helyi olvasokat, hogy a hazaszallitott anyagot nemsokara kiallitjak, és a latogatok meggy6zddhetnek

rola, hogy nem semmisiilt meg a muzeum vilaghiri gylijteménye. ' A Magyar Alfold 27-én

megjelentette Zalotay nyilatkozatat ,,A szentesi mizeum igazgatdja valaszol a Szentesi Ujsagnak — Mi
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az igazsag a szentesi mizeum iigyében” cimen. Ebben mind a Kis Ujsagban, mind a Szentesi Ujsagban
megjelent allitasokat visszautasitja, €s megemliti, hogy egyik sajtdorganum sem kért tdle felvilagositast.
A nyilatkozatot az igazgaté minden helyi ujsagnak elkiildte a sajtotorvényre hivatkozva.'® A Szentesi
Lapban biztosan nem jelent meg, a Szentesi Ujsag junius végi szdmaban megjelenhetett, de itt hidnyzik

két szdm igy ez nem jelenthetd ki biztosan.

A juniusi orszagos sajtoérdeklodés ténylegesen felgyorsitotta a miazeum Szekszardon 1évo
anyaganak hazahozatalat. Erre 1946. julius 16-an kerilt sor, amir6l beszamolt a Magyar Alfold két
nappal késébb. Az anyagot a Jozsef Attila utcai épiiletbe vitte egy teherauto. A 20 ladabol 17-et sikeriilt
hazahozni. Harom lada, melyekben a szakkOnyvtar anyaga volt, szétesett, és emiatt Szekszardon
maganemberek Orizete alatt hagytak. A cikk végén az igazgatdé megemliti, hogy szamba veszi az

anyagokat, és megteszi a jelentését az alispannak és a Kozgytijtemények Orszagos Feliigyel6ségének. %

A muzeum rendes miikddése 1946 augusztus végére allt helyre. Err6l egy Magyar Alfold cikk
szamolt be ,,A szentesi mizeum rendezetten, felkésziileten varja a latogatokat az orszag minden
rész¢ébdl” cimmel, ahol dr. Zalotay Elemér egy tjabb rovid 6sszefoglalot ad a szekszardi veszteségekrol.
Itt egy 1j, eddig nem emlitett adatot is leirtak. A képtar esetében 32 db kép hianyzott, melybol 3 db a
Szépmiivészeti Mizeum tulajdonat képezte. Ezt kdvetden a muzeum jovojérdl is szd esett. A
legfontosabbnak a muzeumi anyag publikalasat és a gyljteménygyarapitast jelolte meg az igazgato. A
cikkben a konyvtarat és a Jozsef Attila utcai épiiletet is bejartak, valamint felroppent egy hir arrél, hogy
ezt az épiletrészt internatusnak szeretnék atalakitani, mely elgondolas a késdbbiekben tobbszor

felmeriilt, de nem valdsitottak meg. '

Az 1946-0s év tovabbi részében csak egy hir jelent meg szeptember végén, mind a Szentesi
Lapban, mind pedig a Magyar Alfoldben kozolték, hogy a kubikus szobrot a ligeti épiilet el6tt fogjak

felallitani.'!!

Az 1947-es évben ismét a nyari id0szak szamitott a miizeumi hirekkel kapcsolatos id6szaknak.
A Magyar Alfold janius 15-1 szamaban szamol be rdla, hogy Katai Jozsef, miutan elvégzi a tanfolyamot,
a mizeum restauratora lesz.!'? Szintén ebben a lapban jinius 28-4n a képtar allapotardl jelent meg egy
cikk. A haborus karok a festményeket is érintették. A muzeumban ekkor 94 db kisebb-nagyobb festmény
volt, de a vilagégés soran 34 db clveszett. A megmaradt képek tobbsége keret nélkiil 16gott a falon,

mivel dontd tobbségiik fa keretét egyszeriien eltiizelték.!'
A muzeum II. vilaghaborus veszteségei

Végezetiil azt vizsgalom meg, hogy a helyi sajtoban leirtak menyiben felelnek meg a Csongrad
Varmegyei Muzeum Irataiban megjelent szamadatoknak. A cikkekben megjelent mizeumi haborus

veszteségek foként a ligeti épiiletben maradt néprajzi gylijtemény felét, illetve a kdnyvtar kortlbeliil 2
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ezer kotetét érintette, valamint teljesen megsemmisiilt az okmanytar. A Szekszardra elszallitott anyagbol
elveszett 76 db aranypénz, 190 db eziist tallér, 35 db arany ékszer, a festmények koziil pedig 32 db a

haborus veszteség.

Ezzel 0sszevetve a Csongrad Varmegyei Muzeum Irataiban a haboras veszteség szamadatai
kissé mas képet festenek. Ezek kozott az iratok kozott kutatva eldkeriilt a I1. vilaghabort végén Csallany
Gabor altal az alispannak 1944. marcius 1-én készitett felmérése a muzeumi gylijtemények
darabszadmair6l.!'* A habort utan 1947. oktober 7-én dr. Zalotay Elemér szintén készitett egy ennek
megfeleld beszamoldt a mizeumi gytijtemény allapotardl.!'> A két adat ismeretében lathatova valik,
mekkora volt a mizeum valodi haborus vesztesége gyljteményenként. Ezeket az adatokat a tanulmany
végén az infografikak résznél feltliintetve kozlom két grafikon és egy tablazat formajaban, melyben az

el6bb mar emlitett két mizeumi felmérés szamait 6sszegeztem.

A legnagyobb veszteségeket a képek, szobrok és képzomiivészeti gyljteményi focsoport
szenvedte el, a maga 81.6 szazalékos aranyaval. Ez a gylijteményi egység 428 darabos veszteséget
szenvedett, de azt nem lehet tudni, hogy ezekbdl mennyi volt a festmények, a szobrok pontos szama,
mivel a felmérések soran egyben tiintették fel dket. Ezt koveti a természetrajzi gylijtemény, melynek
majdnem a fele semmisiilt meg. A konyvtar, okmanytar is jelentds karokat szenvedett el. Az
allomanyanak a negyedét érintette a haborus pusztitas. Itt is a korabban mar emlitett Gsszevonas
figyelhetd meg. A helyi sajtdo azonban irt rola, igy ezek alapjan meg lehet becsiilni a veszteségeket.
Amennyiben igaznak tekintjiik a Magyar Alfoldben megjelent szamadatokat, a haboru el6tti utolsd

116 yeszhetett

felmérésben 18.891 db-os konyvtari allomanyrdl beszélhetiink, melynek 10.3 szazaléka
el.'7 Az okmanytar igy 1944-ben 4.723 darabos lehetett, melybdl 4.509 darab, tehat az alloméany 95,4
szazaléka semmisiilt meg. Ez alapjan a cikkben megjelent allitds az okmanytar teljes
megsemmisiilésérdl valosnak latszik. !''® Szintén ebben a lapban irtak a néprajzi gylijtemény 50
szazalékos veszteségérdl, ami szerencsére nem volt igaz, mivel itt csak az allomany koriilbeliil negyede
volt érintett.!!” Nagy valoszinliség szerint ezt a természetrajzi csoporttal keverték dssze az Ujsagirok,
mivel itt az anyagok majd fele szenvedett karokat. Ardnyait tekintve a numizmatikai gylijtemény
(pénzek, érmék, papirpénzek) érméinek majd negyede tint el. Ennél az egységnél nem rendelkeziink
pontosnak tekinthetd adatokkal a helyi sajtoanyagban, emiatt nem lehet kikovetkeztetni, hogy ezen a
csoporton beliil mekkora aranyban semmisiiltek meg az érmék, illetve a papirpénzek. A két, aranyaiban
»legkisebb” kart szenvedett csoportba a régészeti (régiségtari focsoport) és a butorokat tartalmazo
gyljtemény tartoztak. Darabszamot tekintve azonban a régészet, a maga 10.220 darabos és a
numizmatikai gylijtemény, a maga 8.995 darabos veszteségével szenvedte el a legnagyobb karokat.
Ahogy lathato, a pénzekkel kapcsolatban a megjelent cikkek 266 darabos hidnyanal joval nagyobb volt
a veszteség. A muzeumrol szold helyi cikkek egy-egy fOcsoport esetében pontosan, mashol

Osszekeverve egy masik gyljteményi egységgel, de probaltak pontosan leirni a haboras veszteségeket.
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Az orszagos sajtdo mar joval nagyvonalubban bant a miuzeumi karokkal kapcsolatban. A Kis Ujsagbol
atvett, majd a Szentesi Ujsagban is lehozott anyag egyenesen gy irt, mintha a miizeum anyagainak csak
a negyede élte volna tal a haborut.'?° Az egyes gylljteményi egységekben tényleg jelentés karok

keletkeztek, de az az allitads nem igaz, hogy a muzeumi anyag csak negyede élte tul a haborut.

Ezzel ellentétben az lathatd a két korabban emlitett felmérést 6sszevetve, hogy az allomany
haromnegyede szerencsésen ttlélte a haborut. A legnagyobb pusztitas a képek, szobrok, képzomiivészet
fécsoportban, a természetrajzi fécsoportban és az okmanytarban keletkezett. Ez utobbi szinte teljesen
megsemmisiilt. Az 1944-es anyagbol 28 ezer targy és lelet semmisiilt meg vagy tlnt el, igy a Csongrad

Varmegyei Mlzeum végleges vesztesége 23 szazalékos volt a II. vilaghdbora utan.
Miizeumi sajtohirek 1945-1947

Magyar Alfold
1945. november 7. szerda 3. oldal

Hazakeriilnek a szentesi miizeum vilaghir{i kincsei — Katai Jozsef muzeumi altiszt nagyszerii munkaja
a mizeumi értékek megmentéséért:

,»Csallany Gabor bacsi 6tvenot esztendeig vallatta a csongradi rogoket. El6banyaszott ezalatt az
1d6 alatt tobb, mint szazezer darabbol allo olyan paratlan régiséggyiijteményt, amelyet éppligy ismernek
Périsban, mint Csikagoban. A szentesi miizeum vilaghir(i — ezt elismerik mindeniitt, akar belfoldon, akar
kiilfoldon. Nem volt ritkasdg az utobbi évtizedben, hogy szdmottevd eurdpai képeslapok oldalas
képesriportokban foglalkoztak a szentesi muzeum leleteivel. Vilaghirti tudosok keresték fel a szentesi
muzeumot, tanulmanyoztdk annak leleteit, az Otezernyi aranysirt, a bronzkort, a rézkort, a
germankorszak torténelmi leleteit.

Csallany bacsi talalta meg az elsé kokori sebészkést is, ez a lelet az egész vilagon egyediilallo.
Ezzel a sebészkéssel végezték el a kdkorszakban a koponyalékelést, meg egyéb fontos belsé miitéteket.
Akarki meglathatta ezeket a leleteket a szentesi mizeum arcehologiai osztalyan. Attila fejedelem
aranyedényei is ott voltak a szentesi miizeumban. A hunkorszaknak olyan paratlan leletkincsei voltak
itten, amilyen sehol a vilagon nem talalhatni. Ez érthetd is, hiszen Attila udvara valahol itt, a csongradi
vidéken allott.

Elmenekiil a muzeum...

Amikor a habort viharai kozeledtek Szentes felé, Csallany Gabor muzeumigazgatd ladakba
rakatta a mizeumot. Az oktalan hirverés hatasa alatt az 6reg tudos, akinek valoban egész élete munkajat
jelentette az intézmény, elhatarozta, hogy békésebb vidékre viszi a leleteit. El6szor valami eldugott
tanydra akarta elcipelni, hogy senki se tudjon rola, de azutan egy hivatalos intézkedés hatasa alatt mégis

ugy vélte jobbnak, hogy elviszi a varosbol az ¢ és az egész varmegye féltve drzott kincseit.
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El6szor Kiskunfélegyhaza felé ment a muzeum, ez lett volna az elsé allomas. El is jutottak idaig,
am amikor Csallany Gabor valami okbol mégegyszer visszajott Szentesre, innen mar sietve indult vissza
Félegyhazarra és a muzeumot is tovabb vitte magaval. Elvitte egészen Szekszardig.

Hogy Csallany Gabor hogyan kertilt vissza Pestre, azt nem lehet megallapitani. A visszatért
csaladtagok annyit kozoltek az illetékes hatosagokkal, hogy Csalliny Gébor januarban Pesten
tiidégyulladasban meghalt. A miizeum pedig jelenleg Szekszardon van, a varosi mizeumban.

A szentesi mizeum néprajzi osztalya és a régiség-osztalyanak egy része idehaza maradt.
Ugyancsak itthon maradt a 19.000 kotetes muzeumi konyvtar is. Ezek az osztalyok a hdboru folyaman
sulyos karokat szenvedtek. A konyvtarbol 2000 kotet veszett el, a néprajzi osztalynak pedig 50 szdzaléka
megsemmisiilt. A kitomott madarakat széttépték, preparalt allatritkasdgokat megsemmisitették ¢és
kihanytak az udvarra felel6tlen elemek. A muzeum néprajzi osztalyanak egyik legértékesebb darabjat,
a nyolclabi malacot, amely egy nyolcliteres spirituszos iivegben volt konzervalva, dsszetorték és csak
a muzeum ¢ber altisztjének kdszonhetd, hogy a feleldtlen cselekményt elkdvetok a veszedelmes
preparalé szertdl bajt nem szenvedtek.

Az altiszt dicsérete

A tavaly 6szi panik alkalmaval a szentesi mizeumot mindenki elhagyta. Az igazgato a
legértékesebb dolgokat elvitte magaval, de rengeteg értékes targy maradt még itt, amelyek a
megmentésiiket kizarolag Katai Jozsef mizeumi altisztnek koszonhetik. Ez az altiszt, aki iskolai
képzettségét messze meghaladd miveltséggel és szorgalommal intézte a mizeumi ligyeket a legarvabb
idékben is, inditotta meg a mozgalmat, hogy a szentesi muzeum vilaghirii kincseit minél hamarabb
hazahozzék. Igyekezetét siker koronazta.

A szentesi mizeum vilaghiri kincsei ugyanis — amint azt a varmegye hivatalosam megallapitotta
—, a szekszardi varosi mizeumban vannak elhelyezve, laddkba csomagolva, ahogyan azt még Csalldny
Gabor oda szallitotta. A varmegyétdl nyert értesiilésiink szerint a jové héten autoval elindul egy
bizottsdg, hogy a miikincsek azonossagat megallapitsa és haladéktalanul vald hazaszallitdsarol
gondoskodjék. Minden el6késziilet megtortént arra nézve, hogy a mizeum minél hamarabb a szentesi
¢és csongradmegyei k6zonség, de azon tul az egész orszag és az egész kulturvilag rendelkezésére alljon.

Ertesiilésiink szerint Kétai Jozsef altisztet, aki a miazeum iigyét egyediil viselte szivén a
legkritikusabb idokben is és a legtobb itthon maradt érték megmentésében neki volt a legnagyobb
szerepe, eloléptetik szakaltisztté €s a muzeum ligyeinek intézésében az eddiginél nagyobb szerepet fog

kapni. Valoban megérdemi Katai Jozsef altiszt, ha eléléptetik.”
1945. december 1. szombat 2. oldal

Rovidesen megnyilik az olvasok6zonség eldtt a miuzeumi kdnyvtar.
A konyv tudas, a tudas hatalom: ez az aranymondas sohasem volt annyira idGszerii, mint a

demokracia idejében. Aki olvas, az tud is, és minél tobb tudasa van az embernek, annal nagyobb erdvel
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rendelkezik. A tudas el6tt megnyilik az élet széles kapuja. Olvassunk tehat sokat, ne legyiink ellenségei
a nyomtatott betlinek.

A konyv ma nagyon draga, csaknem megfizethetetlen. A dolgozo rétegnek nem all modjaban 1)
konyveket szerezni. A multban sem allott modjaban, pedig akkor aranylag olcson lehetett a konyvekhez
hozzéjutni. A legegyszeriibb modja az olvasasnak a kdzkonyvtar, vagy kdlcsonkonyvtar.

Szentesen ilyen jelenleg csupan egy létezik, a mizeumi konyvtar.

Két évtizeddel ezelott keletkezett a miizeum konyvtara. Az anyagot legnagyobb részben
maganosoktol kapta adomanyként a miizeum. Az Osszegyiijtésnek ez a modja meglatszik a konyvtar
anyagan. Van szépirodalmi osztdlya, szinmiiirodalmi gyljteménye, torténelmi, nyelvészeti, f6ldrajzi,
jogi, torténettudomanyi, filozofiai és természettudomanyi osztalya. Az egyes osztalyok elrendezése
most folyik és a katalogusba vald foglalds is rovidesen befejezddik. A tavaly Oszi események
kovetkeztében a konyvtarak, koztik a muzeumi konyvtar is stlyos karokat szenvedtek. Még a
gimnazium tanari kdnyvtarat is alaposan megdézsmaltak illetéktelen kezek. A miizeumi kdnyvtar olyan
helyen volt, a ligeti épiiletben, ahol a legnagyobb lehetésége nyilt annak, hogy illetéktelen kezet
belenytljanak a konyvtar szobaiba. Most, ahogy a kdnyvtar Gjrarendezése lassan befejezodik, azt latjuk,
hogy a tavalyi konyvallomanybol eltiint 1940 kotet, megmaradt 16.951 kotet. A felbecsiilhetetlen értéki
okmanygylijtemény, amelyben pdtolhatatlan muzealis értékel voltak teljesen megsemmisiilt. Ennek az
osztalynak a megsemmisiilése a mizeum egyik legérzékenyebb kara.

A Révai Nagy Lexikon néhany kdotetét is elloptak, igy az egész 22 kotetes sorozat ugyszolvan
hasznalhatatlannd valt.

Meglatogattuk a rendezés alatt allo konyvtarat, ahol Temesvary konyvtaros adott érdekes

felvilagositasokat a gondozasa alatt 1év6 konyvekrol.

— Friss anyag alig van a konyvtarban, — mondotta Temesvary konyvtaros, — az utdbbi
esztenddkben, de tulajdonképpen a konyvtar fennalldsa 6ta a varmegye alig forditott gondot a konyvtar
gyarapitasara.. A novekedést mindig a maganos adakozoknak koszonhettiik. Evente 2-3 j konyvet
kaptunk a varmegyétdl, igy nem tudtunk 1épést tartani a korral. Szerintem az volna a helyes, hogy a
varmegyei koltségvetésbe évente bizonyos Osszeget allitananak be, amely a konyvtar gyarapitasara
szolgdlna. — Amint a konyvtarat rendeztiikk és a katalogusokat felfektettilk, azonnal megnyitjuk a
konyvtarat a kozonség szamara. Az eldfizetési dij tekintetében még nincsen dontés. Mindenesetre
tekintetbe fogja venni az illetékes varmegyei hatdsag, hogy a miizeumi konyvtarat a tarsadalom minden
rétege hasznalja, igy az olvasasi dijat méltanyosan fogja megallapitani.

Elmondotta Temesvary konyvtaros azt is, hogy a kdnyvtar kezdett6l fogva nagy népszeriiségnek
orvendett és nagy forgalmat bonyolitott le. A konyvtari napokon siirii sorokban keresték fel a konyvtari
szobakat mindenféle foglalkozast olvasok. Akar vizsgara késziil6 fiatal tudosok, akar szépirodalom utan
vagyodo asszonyok, leanyok, akar pedig forrdsmunkakat keresé tanulok jottek: mind megtalaltak a

nekikval6 anyagot.
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Jon a tél, a hosszu estéken és a sziirke délutanokon sziikség lesz a j6 konyvekre. A munkasember
leginkabb télen ér ra olvasni. A mezei munkas és a kubikos a j6idé nagy részért munkéaban tolti el,
ilyenkor nincs ideje a betlivel foglalkozni. Az onmiivelés ideje elérkezik most is. Minél el6bb meg kell
nyitni a miizeumi konyvtarat és a lehetdség szerint jo volna feltdlteni Gjabb, korszerli anyaggal

A szocialista irodalom alkotdsai minden bizonnyal hidanyoznak a kdnyvtar anyagaban. Ezeket is
be kell szerezni. A demokracia mindenkinek meg akarja adni a lehetdséget arra, hogy a magasabb

kultarat elsajatithassa. — A konyvtar a kultura szolgélataban all. Tegyen eleget kedves kotelességének.”
1946. februar 9. szombat 2. oldal

A Nemzeti Muzeum kikiild6ttje leltarozza a szentesi mizeumot

,» 1 0bbizben irtunk mar arrdl, hogy a vilaghiri szentesi miizeum értékeit a budapesti ostrom alatt
elhunyt Csallany Gabor muzeumigazgatd az oroszok bevonuldsa eldtt 20 ladaba csomagoltatta és
elvitette Szentesrdl. A huisz 1ada kalandos utazas utan Szekszardra keriilt, ahol az értékek clkallodtak, a
ladak tartalmanak egyrészét ismeretlenek hurcoltak szét, az arany és eziistleletek legnagyobb része
azonban nyomtalanul eltlint.

Bathori Lajos alispan nemrég bizottsdgot kiildott Szekszardra, hogy az ottlévé muzeumi
targyakat kutassak fel és vegyék leltarba, hogy azok hazahozhatok legyenek. Dr. Varga Béla varmegyei
arvaszeki elnok és Katai Jozsef mizeumi altiszt utaztak el Szekszardra, akik 10 ép ladat és 10 erésen
megrongalt ladat meg is talaltak, a nagyérték(i képtar anyaganak legnagyobb részét is megtalaltak, az
arany és ezilistpénzeket és az ékszereket azonban seholsem lelték meg.

Hianyzik 76 aranypénz, 190 eziist tallér és 35 aranyékszer. Ezeknek a targyi értéke is nagy
ugyan, felbecsiilhetetlen a muzealis értéke, ugyhogy ha ezeket nem sikeriil meglelni, akkor potolhatatlan
veszteség éri a szentesi muzeumot. Az ezlistpénzek sulyanak felét, ami darabszamra szazat tesz ki,
megtalaltak.

A Nemzeti Muzeum lekiildette Szentesre dr. Zalotay Elemér miuzeumi tisztviselt, aki sokaig
volt a szentesi mizeum konyvtaranak vezetdje €s aktiv munkasa a régészeti irodalomnak és a magyar
torténelemnek, hogy szedje leltarba azokat a muzealis dolgokat, amelyeket ne hurcoltak el Szentesrol.
Dr. Zalotay a Jozsef Attila-utca mizeumépiiletben mintegy két hete dolgozik a muzeum anyagénak
atvizsgalasan. Felkerestiik munkaja kozben és megkérdeztik, mi a helyzet a miizeum mostani
allapotdban és milyen remények taplalhatok az elkallodott kincsek hazahozataldval kapcsolatban.

— A muzeum varosi épliletében elhelyezett holmikat rendben, csak nem sértetlen allapotban
talaltam — mondotta Zalotay dr. — Nagy érdeme van ebben Katai Jozsef altisztnek, aki téle telhetdleg
igyekezett a rombolasokat és lopasokat megakadalyozni. A ligeti épiiletben azonban a felelStlen
kozonség sulyos, de pdtolhatd karokat okozott. A néprajzi osztalyt er6sen megrongaltak, a konyvtarban
is jelentékeny veszteség volt, a kdnyvtarat azonban Temesvari konyvtaros megfeszitett munkaval mar

teljesen rendbehozta. A konyvtar rovidesen megnyilik a kdzonség szamara.
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— A muzeum itthon 1év6 értékeit most felleltarozzuk, elrendezziik, a Szekszardon 1év6 ladakat
pedig, amint arra alkalom lesz, hazaszallitjuk. Hisszlik, hogy ha minden érték itthon lesz, sikeriil a
muzeumot olyan allapotba helyezni, hogy ismét visszanyeri régi hirét. Hala Istennek, elmondhatjuk azt,
hogy az orszag dsszes vidéki miizeumai koziil mi allunk a legjobban. Ha a ladakat el nem szallitjak az
orosz bevonulas elott, akkor a szentesi mizeumnak Ggyszolvan semmi kéra nem lett volna.

A muzeummal kapcsolatban meg kell emliteniink az igazgatdi allas betoltését is. A szentesi
muzeum ugyanis jelenleg vezetd nélkiil van, mivel a legutolsé kinevezett igazgatd, dr. Ferdinandy
Mihalyt harom évvel ezel6tt liszaboni kovetségiinkhoz kultur-attasénak nevezték ki. Alldsat el sem
foglalhatta, de nem is valdszinii, hogy Szentesre visszatér. Gondoskodni kell tehat arrdl, hogy a mizeum

vezetOt kapjon és szakavatott iranyitas mellett megkezdje, illetve folytassa kulturalis tevékenységét.”
1946. mdjus 19. vasarnap 2. oldal

Rovidesen hazakeriil a szentesi Muzeum elszallitott anyaga — Dr. Zalotay Elemér nyilatkozata a miizeum
¢s sajto egylittmitkodésének kulturpolitikai hivatasarol

»dzentes egyik legszebb és leghangulatosabb részén vagyunk, a ligetben. A tavasz egész
pompajaban kibontakozott. A sétanyok folé boruld lombkorondk levélcserepei mint hatalmas kupola
fedik be a gondozott utakat, melyeken eleven mozgast észleliink. Fiatalok és iddsek honuk alatt
konyvkotettekkel sietnek a Muzeum felé és a konyvtarba, ahol Temesvari Lajos konyvtaros és Katai
Jozsef szaktiszt allanak a kultara és irodalom alkotésai irant érdekldddk rendelkezésére. Az épiilet masik
szarnyaban dr. Zalotay Elemér, megbizott vezetd tart éppen eldadast a gimnazium egyik felsé
osztalyanak.

Ide tartunk mi is s mikor az eléadasnak vége megkérdezziik az igazgatot: mi is muzeumunk
pillanatnyi helyzete?

— Koriilményeink — feleli elézékenyen az igazgatd — pillanatnyilag nyomottak. Ez azonban
azonnal meg fog sziinni, mihelyt az orszdg koézgazdasagi helyzete megerdsodik. Most még nem
gondolhatunk kiils6, asaté munkara, az abbamaradt kutatas folytatasara, de potoljuk ezt a belsé munka
erdteljes fokozasaval. A legfontosabban tuljutottunk. A gytijtemények megnyiltak, a konyvtar miikodik
s ezzel ujra hivatasunknak ¢élhetiink.

— Pillanatnyilag legnagyobb problémank a Szekszardra szallitott anyagnak a hazahozatala. Hogy
mekkora koltség ez, csupan egy szamadatot: fuvardij km-ként tizennyolcezer adopengd és Szentes
Szekszard kozott a tavolsag 181 km. Ennek ellenére megvan most mar a kilatés arra, hogy az ott 1év6
értékek hazakeriiljenek, mert a Kozgytijtemények Orsz. Fofeliigyel9sége segitségiinkre jott azzal, hogy
a koltség kiutalasat a kultuszminiszternél szorgalmazza. ..

A sajtdo latogatasanak mindig Oriillok, mert a sajtd ¢és muzeum egylittmunkalkodasabol
sarjadhatnak miivelddésiink helyi legértékesebb eredménye. Mindketten a kultira letéteményesei és

hivatott fejleszt6i vagyunk. A mai gyors hirszolgalat idején, a tudomanyos és miivészeti mozgalmak
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legel6szor a sajtotermékeken at jutnak a legszélesebb nyilvanossag elé s az érdeklodés felkeltése, majd
¢brentartasa mellett a kultGirmunka minden fazisat tdmoritve, roviden képes a sajto a kunyhok vilagaban
is szétszorni.

— A muzeum torekvéseivel kapcsolatban a sajtonak haromféle feladata nyilik: hireket k6z6Ini a
kiilonféle szellemi mozgalmakrol, a mizeum egyes tudoményos eredményeit rovid sszefoglalasban
bemutatni, végiil a mizeum térekvéseit rokonszenvessé tenni a nagykdzonség széles rétegei elott. Azok
elott. akik a szabadoktatas legkiilonfélébb szerveinek segitségére szorultak, ugyszolvan az egyetlen
kapcsolat a sajtd a magasabbrendii szellemi élettel.

— Minél tisztabb tehat a sajto és mizeum szovetsége annal nagyobb tdmegek érdeklddése fordul
a muzeum munkassaga, egész szellemi élete felé. A kulturpolitika lathatatlan, de annal hatalmasabb
iskoldja alakul ki e szovetség nyoman s ennek az iskoldja alakul ki e szovetség nyoman s ennek az
iskolanak neveltjei, a legegyszeriibb miiveltségli néprétegek, hovatovabb el fognak jutni a tudatos latas,
megartas, megkiilonboztetés készségéhez.

— Er6s a meggy6z6désem, hogy az ilyen kultarpolitikai iskolazasban részesiilé tdmeg nem fog
a mizeum termein oly végteleniil csekély szellemi felkésziiltség és haszon nélkiil atvandorolni, mint azt
a legutobbi idokig lattuk, s annak kitart kincseit nemcsak nézni, hanem meglatni is képes lesz. Ezt a

kapcsolatot tartsuk meg, hogy igy népiink miivel6désbeli el6haladasanak értékes munkasai lehessiink.”
1946. junius 26. szerda 3. oldal

Jovo héten hazakeriilnek a szentesi miizeum elszallitott kincsei — Beszélgetés Zalotai Elemér igazgatoval

,»Azzal a hirrel kapcsolatban, hogy a szentesi mizeum értékeit a szekszardi ciganysoron adjak-
veszik, illetékes helyhez fordultunk a valodi helyzet tisztazasa érdekében.

Dr. Kunszeri Béla alispan mar régebben olvasta az egyik budapesti lapban k6zolt cikket, mely
egyoldaltan, a politikai beallitottsag hatso gondolataval tilsagosan kiszinezte a szentesi miizeum iigyeit.
Rogton intézkedett, hogy a sok szobeszédre alkalmat adé muzeumi anyagot mieldbb visszaszallitsak
Szentesre.

Kérdésiinkre Kunszeri alispan kijelentette, hogy a cikkben foglaltak nem felelnek meg a
valosagnak. De, hogy még a legelfogultabb mende-mondanak is elejét vegye, a maga részérdl maris
bevezette a szigori vizsgalatot az elszéllitas koriilményeinek tisztdzasara és esetleges feleldsség
megallapitasara. A mizeum anyagat a jovo héten hazahozzak, Gjra visszakeriil a régi helyére, a szentesi
muzeumba. A hazaszallitas és elrendezés lebonyolitasa j6 kezekben van, a miizeum vezetdje pontosan
megallapitja az elszenvedett karokat és arrol jelentést fog tenni nemcsak nekiink, hanem a
kozgyljtemények orszagos fofeliigyeldségének is.

Az alispan utan felkerestiik dr. Zalotai Elemér igazgatoét, aki elmondotta, hogy bar a mizeum
anyagat, - melyet husz ladaba csomagolva, annakidején Szekszardra szallitottak — rongalddas érte, nem

igaz az, hogy ezekkel az értéktargyakkal az ottani ciganysoron kufarkodas folyna. Tény, hogy mintegy

109




Koszta Jozsef Muzeum

180 darab arany és eziist pénz a feltort 1adakbol elveszett, errevonatkozdlag annakidején a szekszardi
renddrség le is vezette a nyomozast. A festmények és egyéb régiségtari holmik hiany nélkiil megvannak.
A jovO héten megy az alispan altal rendelkezésre bocsatott tehergépkocsival Szekszardra, addig nincs
abban a helyzetben, hogy a kar minemiiségérdl hozzavetdleges nyilatkozatot is tehessen. A vilaghirti
gyljtemény nem semmisiilt meg. Ami esetleg elpusztult beldle, az sem veszett el véglegesen a tudomany
szamara, mert az anyag publikalva volt és igy a szakfolyoiratokban és mizeumi kiadvanyokban az idok
veégezetéig rendelkezésre all a szakkdroknek és a nagykozonségnek egyaran.

— Minden miizeumi anyag — mondotta Zalotai Elemér — éppen régisége folytan a szekrények
iiveglapja alatt is ki van téve a pusztulasnak. Mi tudjuk legjobban, milyen harcot kell foytatnunk az
enyészettel. Még a mai fejlett konzervalasi eljarasok mellett is évrol-évre apad az eredeti anyag. Ez
természetes és nem katasztrofalis. Ugy védekeziink ellene, hogy gondos publikicioban ismertetjiik Sket
s igy atmentjiik a leleteket a jovobe akkor is, ha ezek de facto el is pusztulnak. Most kaptam teljes
elégtételt ama régebben sokszor gancsolt magatartasomért, hogy miért hoztam annyi anyagi aldozatot a
muzeum kiadvanyokért. Ha ezeket nem csinaltuk volna meg, valoban beszélhetnénk most részleges
pusztulasrol, igy azonban a kar csak latszolagos.

— Addig, amig én ezen a helyen leszek, ezt a muzeumpolitikat erélyesen keresztiil is fogom
vinni. Tovabbi asatdsokba nem kezdek addig, amig a feltart anyag feldolgozva nincs, mert az igazi
tarloszekrény a publikacio, ahova az enyészet keze nem ér el.

Nem beszélhetiink a gylijtemény pusztulasarél mas szempontbol sem. El6domnek ugyanis az
volt a szokdasa, hogy egy-egy sirmezdbe csak ideig-oraig asatott. A leldhely tehat nincs kiaknazva, csak
fel van deritve. En, aki vele egyiitt dolgoztam két évtizeden at, pontosan ismerem a Szentes és
csongradmegyei sirmezok helyét, kiterjedését. Még ha semmi anyag sem maradt volna meg a
muzeumbdl, mindent révidesen potolni tudnék, olyan gondos feltdrasban, amilyen csak a legujabb
régészfilozofiai modszerek alkalmazéasaval lehetséges.

Kérem. nyugtassdk meg a varos kozonségét — semmi ok nincs azokra az aggodalmakra, melyek
ujabban indokolatlanul elterjedtek. A jovo héten a szekszardi anyagot hazaszallitom, a legsiirgésebben
kiallitom, hogy barki meggy6zddhessék a valddi helyzetrdl. A csongradvarmegyei muzeum vissza fogja
nyerni régi hirét és nevezetességét rovidesen. Csak aztan az ne legyen a baj, hogy mindegyre jelentkezni
fogok ujabb és jabb férdhelyek érdekében, mindaddig, amig végre meg nem épitjiikk a valoban
megfeleld épiiletet, mely e varos kulturvagyonanak és tudomanyos ¢letének méltd keretét szolgalja.

Errdl azonban egyszer késobb, alkalmasabb iddben... — fejezte be nyilatkozatat Zalotai Elemér dr.”
1946. junius 27. csiitortok 3. oldal

A szentesi mizeum igazgatdja valaszol a Szentesi Ujsdgnak — Mi az igazsag a szentesi miizeum ligyében
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,Vilagos fényt de a ,,Szentesi Ujsag” moralis magatartasra az alabbi helyesbité nyilatkozat
melyet dr. Zalotay Elemér, a szentes miizeum igazgatoja a Szentesi Ujsagnak és egyidejlileg a tobbi
szentesi lapnak is megkiildott. Szentesi Ujsag SzerkesztOsége Szentes.

Lapjuk folyd ho 23-4n megjelent szdmaban a budapesti Kis Ujsag junius 15-én kiadott
példanyabdl kiollozva a szentesi mizeumnak Szekszardon 1évé anyagaval foglalkozo cikk jelent meg.
Ebben megszolaltatnak engem is és olyan nyilatkozatot adnak kozre, melyet soha senki elétt meg nem
tettem. Ha valaki azt a faradsagot vette volna, hogy a helyzet valodi allasa fel6l megkérdez, aligha lathat
napvilagot szentesi lapban olyan hevenyészve dsszeallitott kozlemény, mint amilyen a most inkriminalt
riport.

Egy varosban ¢éliink, a muzeum ¢és személyzete egyforman rendelkezésre all mindenkinek,
érthetetlen, miért volt sziikség atvenni idegen lapbdl olyan irast, mely az egyoldalusag és tajékozatlansag
kialté bélyegeit viseli magan. Erre vald tekintettel kérem a lap legkdzelebbi, csiitortoki szamaban
kdzzétenni alabbi helyesbitd nyilatkozatomat, melyet ezzel egyidében a tébbi helybeli lapnak is hasonlo
kéréssel megkiildottem.

Sem a budapesti Kis Ujsag junius 15-1, sem a Szentesi Ujsag 23-i kozleménye nem felel meg a
valdsagnak. A muzeum szekszardi, vagy a helyben meglévé anyagaval kapcsolatban senki télem
felvilagositast nem kért, igy azt a nyilatkozatot, melyet nekem tulajdonitanak, nem tettem meg. Az
iigynek ilyenforma beallitasa egy tudomanyos intézmény vezetdjével, nem egyéb, mint a kulturalis
kérdéseknek céltudtos politika mezbe vald 6ltdztetése s egy mindnyajunkat érintd szerencsétlenségnek
hatsé gondolattal vald kiaknazasa. Ez ellen tiltakoznom kell, mert a mizeum a véaros, a varmegye, az
egész orszag kulturvagyona, személyzete ebbe a mindségben partpolitikai megnyilatkozas sikjara nem
Iéphet s igy, ha mégis, mint a jelen esetben, oda hurcoltnak, igazolnia és védenie kell magat még ha
birésagi eljarést is kénytelen igénybe venni.

Ismétlem, nincs a napnak olyan idészaka, melyben a mizeum latogatdinak rendelkezésre ne
allanék, hogyne lennék egy lap munkatarsanak segitségére az igazsagkeresés nagy munkdjaban. Ez a
mod azonban, ahogy a Kis Ujsag és a Szentesi Ujsag a cikkekben személyemmel kapcsolatban eljar,
nem iiti meg a sajtderkolcs mértékét, ezért kénytelen vagyok a sajtotérvényre valo hivatkozassal is kérni
fenti helyreigazitd nyilatkozatom kozzétételét. Szentes, 1946. évi junius ho 24-én. Tisztelettel: Dr.

Zalotay Elemér”
1946. julius 18. csiitortok 4. oldal

Hazaérkezett a szentesi muzeum Szekszardra hurcolt anyaga — Zalotay Elemér dr. nyilatkozata a
muzeum ujjaszervezésérol

»Kedden este egy laddakkal magasra megpakolt tehergépkocsi érkezett Szentesre, melyrdl az
utporatdl vastagon belepett utasok szallottak le a mizeumnak Jozsef Attila-utca 19 szam alatt 1évo

régiségtara el6tt. Ez az aut6 hozta haza a szentesi miizeumnak Szekszardra szallitott anyagat és képtarat.
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— Orommel kézdlhetem — mondotta Dr. Zalotay igazgato, aki a hazaszallitast személyesen
irdnyitotta — hogy veszteségiink elenyészéen csekély ahhoz képest, ami pl. a szekszardi miuzeumot érte.
Most még részletes felvilagositast nem adhatok, de egy futo pillantas is elégséges ahhoz, hogy nagyjaban
tajékoztassam a vérost a helyzetrdl. Ertékes képeink megvannak, régiségtari anyagunk is aranylag ép,
csupan a szakkonyvtar harom ladaja esett szét és igy a konyvek maganemberekhez keriiltek. Ezek
azonban ne tulajdonitottdk el, hanem megdrizték és rovidesen viszaszolgaltatjdk a miuzeumnak. Az
Osszeszedés folyamatban van, hazaszallitdsa az 1d6 rovidsége miatt €s azért nem tortént most meg, mert
amugy sem fért volna fel a gépkocsira.

— Csekély veszteségiink oka az, hogy a mi anyagunk ladakba csomagolva érte meg az ottani
muzeum épiiletének kiliritését és hadikorhazza vald atalakitasat és igy kevésbé volt a rongalodasnak
kitéve, mint a szerkszardi holmi.

— Most haladéktalanul hozzaladtok az anyag szambavételéhez, hogy az alispannak és a
Kozgyijtemények Orszagos Foéfeliigyeloségének a részletes jelentést megtehessem. Ha ezzel
elkésziiltem, a miizeum visszanyeri régi képét és jelentdségét. Akkor indul meg a valdoban épité munka,
mely hivatva lesz a lendiiletes tovabbfejlodés ligyét szolgalni. Bizom abban, hogy ez is sikeriilni fog és
hamarosan olyan eredményekrdl szamolhatok be, melyek mai életiink és berendezkedésiink aktivitasarol

s a magyar demokracia alkoto erejérdl tantiskodik.”
1946. augusztus 23. péntek 3. oldal

A szentesi mizeum rendezetten, felkésziilten varja a latogatokat az orszag minden részébdl — Dr. Zalotay
Elemér nyilatkozik terveirdl

»A Szentesen elhelyezett csongradmegyei miizeum az egész orszagban hires kivalo régészeti
osztalyarol és igen értékes képekkel felszerelt képtararol. A haboru el6tt minden évben érkeztek kiilfoldi
latogatok is Szentesre, akik a muzeumban elhelyezett 6skori és arpadkori leleteket tanulmanyozzak.

A haboru kovetkeztében a mizeum anyaga is megrongalddott. A képtar, a kdnyvtar €s az
éremgylijtemény értékes darabjait a Dunantilra szallitottak, Szekszardra. Ott a miizeumi anyag
nagyrészét a varos lakossaga széjjelhordta azon a cimen, hogy ,,megmentik™ a haboru pusztitasai eldl.
Mikor azutdn a gyljtemény hazaszallitasra keriilt sor, j6forman senki sem jelentkezett a megorzésre
atvett holmik visszaadéasa végett.

A szentesi miizeum vezetdségének hosszas utdnjarasa utdn sikeriilt a mizeum anyagat Szentesre
visszaszallitani. Osszesen 32 darab kép hianyzik koztiik 3 darab a Szépmiivészeti Miizeum tulajdona,
amelyek az elszallitas eldtt Szentesen voltak letétbe helyezve.

A Szekszardrol Szentesre hazaszallitott anyag felleltarozasahoz és feldolgozasahoz azonnal
hozzafogott Zalotay Elemér dr. miizeum-igazgato6 és Katai Jozsef miizeumi szakaltiszt. A megrongalt

anyagot Kkijavitottak, részben raktarban helyezték el. Az eddigi tapasztalatok szerint a kar
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megkdzelitdleg sem olyan nagy, mint azt egyesek allitjak, s igy a mizeum haboras katasztrofajarol
besz¢élni egyaltalan nem lehet. A régészeti anyag hidnyossagai néhany asatéssal teljesen bepotolhatok.

Lapunk munkatarsa felkereste Dr. Zalotay Elemért és megkérte, nyilatkozzék a muzeum
helyzetérdl, valamint jovobeni terveir6l. A mizeum igazgatoja készséggel adott felvilagositast.

— A muzeum Szekszéardra hurcolt anyaga ismét vissza keriilt Szentesre és a latogatok bizonyara
orommel latjak, hogy a kiallito termek is visszanyerték eredeti forméajukat — mondotta. — Illetékes helyen
¢s szakkorokben az a vélemény uralkodik, hogy a mi mizeumunk egyike azoknak az intézményeknek,
ahol leghamarabb végezték el az ujjaépités munkajat és tiintették el a hdborus pusztitdsok nyomait.
Természetesen az eddig elért eredményeknél nem allhatunk meg, feltétleniil sziikséges a videki
muzeumok hivatasabol sziikségszertien adodo feladatok elvégzése is.

— Mik ezek a feladatok? — kérdezziik.

— Els6rendi feladatnak tartom a meglévé mulzeumi anyag publikalasat ismeretterjesztd
konyveken, folyoiratokon, nyomtatvanyokon keresztiil. A gyakorlat ugyanis azt mutatja, hogy mizeumi
anyag is allanddan rongalodik, ki van téve az esetleges haboruk, szallitasok kdvetkeztében bekdvetkezo
pusztulasnak. A mar eddig Osszegyiijtott anyag megdrzésének legbiztosabb modja az utdkor részére a
nyomtatasban valo terjesztés. Az ezrekhez és ezrekhez eljutod konyvekben és folydiratokban ismertetett
anyag megmarad akkor is, ha a mizeumok elpusztulnak. A szentesi mizeum ez €v tavaszan volt Gtven
esztendos. Ebbdl az alkalombol elkészitettem a mizeum anyagarol irott ismertetésemet. Remélem, hogy
sikeriilni fog rovidesen nyomtatasban is megjelentetni, ezaltal megeldznénk az orszag minden mas
muzeumat, beleértve a Nemzeti Mizeumot is.

Feltétlentil sziikségesnek tartom a gytijtemények gyarapitasa érdekében a tovabbi asatasokat is.
A Kozgytijtemények Orszagos Feliigyeldsége kozlése szerint még ebben az évben szamithatunk olyan
allamsegélyre, amely tobbheti asatas koltségeit fedezi. Ezek a mizeummal kapcsolatos terveim — fejezte
be nyilatkozatat dr. Zalotay Elemér.

Ezutan meglatogattuk a muzeum épiiletében elhelyezett varmegyei konyvtarat is. Temesvari
Lajos konyvtarostol megtudtuk, hogy a haboru viszontagsagai kovetkeztében a kdnyvtar jelentOs
rongalodasokat szenvedett. A konyvtar 19.000 konyvébdl 1.400 elpusztult, jelenleg 17.600 kotetre
tehetd a konyvtar dllomanya. Amint lehetdség nyilt ra, Ujra rendezték és katalogizaltdk a kdnyvtarat,
most ismét mikodik. Sokan latogatjak, a komoly szaktudoményi kdnyvektdl a silany ponyvaregényekig
mindent kdlcsondznek beldle az olvasok.

A konyvtarszemle utan megtekintettiik a muzeum Jozsef Attila utca 19. alatt elhelyezett
régészeti osztalyat is. Itt Katai Jozsef mizeumi szakaltiszt elmondotta, hogy a megrongalodott régészeti
osztalyt nehéz és faradsdgos munkéaval mar 1945. éprilis 15-re rendbehoztak. Az orszagban teljesen
egyediilallo 6skori és arpadkori asatdsokbol szarmazo anyag alig szenvedett karokat, a german ¢€s szittya

lovagok csontvazai fekiisznek a miizeum tivegkoporséiban. —
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Reméljiik, ha ismét helyre allnak a békebeli viszonyok, ujra eljonnek Szentesre a mizeumok
baratai itthonrol is, kiilf6ldrdl is egyarant — mondjuk bicsuzoéul.

* Mint értesiiltiink rola, a Szentesen felallitandd 50 személyes internatus céljaira a régészeti
muzeum épiiletét akarja igénybevenni az internatus szervezobizottsaga. Enyhén szélva kiilondsnek
talaljuk ezt az elgondolast, amely lomtarba akarja helyezni az orszdgszerte, s6t kiilfoldon is jolismert
régészeti osztalyt. Barkinek az Gtlete volt is helyteleniteniink kell, mert nem engedheté meg, hogy egy
olyan intézményt, amely 6tvenéves kutatdémunka eredményeképpen jott 1étre, sutba dobjanak egy most
megszervezendd internatus kedvéért. Mi nagy sulyt helyeziink a nincstelen paraszt és proletar
gyermekek miivelodésére, elsonek foglaltunk allast az internatus létesitésének sziikségessége mellett,
de ezt nem ugy képzeljik el, hogy az internatus kedvéért meglévd kulturintézményeinket
megsemmisitsiik. Van a varosban elég épiilet az internatus céljaira, vegyék igénybe azokat. A mizeumot

12

pedig segitsenek gyarapitani, fejleszteni, de ne a ,,beraktarozasan”, megsziintetésén faradozzanak
1946. szeptember 25. szerda 3. oldal

A muzeum el6tt felallitjak a ,,munka” szobrat

»A polgarmester atiratban javasolta az eddig ,kubikus-szobor” néven ismert munka-szobor
visszaallitasat, Erdei Mihaly hozzaszolasdban kihangsulyozta, hogy a szobrot helyteleniil nevezték
eddig kubikus szobornak. A szobor azonban olyan kivalé alkotas a vilaghir(i Bobereki-mesternek, hogy
visszaszallitasrol feltétleniil gondoskodni kell. Javasolja, hogy a ligetben a miizeum el6tti térre
helyezzék el és legyen a neve ,,munka-szobor”. Viragos Antal azt inditvanyozta, hogy Zsigmondi féle
kuatszobor koriil helyezzék el, ilymddon nagyértékii szoborcsoport diszitené a muzeum elotti térséget. A
Nemzet Bizottsag elfogadta a javaslatokat és utasitotta a polgarmestert, hogy a szobrok felallitasa el6tt

a terveket véleményezés végett mutassak be a Nemzeti Bizottsagnak.”
1947. junius 15. vasdarnap 5. oldal

Restauratora lesz a szentesi muzeumnak

»A kozgyljtemények orszagos fofeliigyelosége julius, augusztus és szeptember honapokban
restaurator szaktanfolyamot tart a fovarosban. A tanfolyam célja, hogy joképességli szakembereket
képezzenek ki elsésorban a vidéki kozgyljtemények szolgalataira. Zalotay mulzeum-igazgatdé a
tanfolyamra Katai Jozsef miizeumi szakaltisztet jelolte ki, akinek a gyiijtemények megmentésében nagy
érdeme van, azonkiviil szolgalatat becsiiletesen €és pontosan latja el.

A tanfolyam végeztével Katai Jozsef visszatér szentesi szolgalati beosztasba, ahol madartomést,
kép- és mas régiségek restauralasat fogja végezni. A szentesi mizeum nivdja minden valoszinliség

szerint szakképzett restaurdtor bekapcsolasdval emelkedni fog.”

1947. junius 28. szombat 2. oldal
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Az orszag negyedik képtara a szentesi mizeumban — A habora kdvetkeztében stlyos veszteség érte a
gyljteményt

»A szentesi liget hatalmas platan- és tolgyfai tigy veszik koriil a csongradmegyei mizeumot,
mint az €ékszerdoboz puha barsonya a dragakdvet.

A frissen rendbehozott, felemas stilusban épiilt mizeum egyik legértékesebb része, az orszagos
hira képtar.

Mint Zalotai Elemér muzeumigazgatd, latogatasunk alkalmaval kozolte veliink, a kiilfoldi
szakkatalogusokban, a budapesti, székesfehérvari és debreceni muzeumokon kiviil csak a szentesi
muzeum szerepel, mint Europa egyik leghiresebb és ritka gylijteményli mizeuma.

A képtar anyagabdl, a haboru kovetkezményeként 34 festmény elveszett. Jelenleg 94 darab
kisebb-nagyobb festmény képezi a mizeum tulajdonat. A vasznak legtdbbje keret nélkiil, vagy igen
megrongalodott ramaval fiigg a falakon. Ugyanis a felszabadulast megel6zé idoben, lelkiismeretlen
egyének feltiizelték a tobbnyire értékes fakereteket.

— A festmények jorészt szentesi szarmazasu vagy ide telepedett miivészek alkotasai, mert ezek
Osszegyiijtését helytorténeti szempontbol is kotelességemnek tartottam, — mondja magyarazdan Zalotai
Elemér, — mialatt végigvezet benniinket a széles, levegds, napsugaras termen.

A bejarattal szemben hatalmas, toObbméteres festmény valdsaggal lenyligézi a szemlélot.
Hegedlis Géza (1870-1911) hires vaszna ez: Bem a piski csataban. Maga a kép er6sen maganhordja a
Benczur-iskola sajatossagait. Elénk szineivel, a természet harmonikus szépségét vetiti a parisi nagy
dijjal kitiintetett ,,Borgia-part Rdmaban” cimii kompozicioja is.

Kiss Balint (1802-68) akadémiai festd ,,Kurca hidja” és N6 arcképe bagyadt, tudomanyos stilusa
alkotas. Koszta Jozsef, a magyar paraszti életb6l meritett t¢mainak kidolgozasa és formakészsége méltan
allitja a jelenlegi legjobb festdmiivészek ¢lvonaldba.

Zo6 Janos, komor, sejtelmes toénusu ,,Higie’-je, Joo Béla, Jako Géza, Rezes Molnar Lajos,
Zolnai Géza, Kovacs Karoly, Tokacsli Lajos és Drahos Istvan festményei, illetve rézkarcai egészitik ki
Komadromi Katz Janos, és Vis Janos vildghirti magyar festomiivész egy-egy miiviikkel adnak szamottevo
jelentdséget a csongradmegyei mizeum, immar értékes képtaranak.

— Biiszke is vagyok erre, mondja bucstizoul a muzeumigazgato, csak az a banat ne keseritene el,
hogy husz, nem kevésbé értékes szobrot lelketlen ismeretlenek a Dunantulon &sszetort Szentes kitiritése

utan...”
Szentesi Lap
1946. marcius 31. 3. oldal

Hirek

115




Koszta Jozsef Muzeum

,,»— Megnyilt a Csongradvarmegyei Mizeum konyvtara. A mizeumnak ligeti épiiletében 1€v6 nyilvanos

konyvtara aprilis 1-ével megnyilik. Konyvtarnapok minden kedd és pénteken d. e. 8 -12-ig, d. u 3-5-ig”
1946. szeptember 25. szerda 3. oldal

Munkasszobor lesz a kubikusszoborbol

A Nemzeti Bizottsag iilésének tegnapi napirendjén szerepelt a kubikos szobor felallitasanak tigye is.
Megallapitotta a Nemzeti Bizottsag, hogy sohasem kifogasolta és becsiilte le a szobor miivészeti értéket,
de nem fejezi ki a kubikos szobor azt, amit cimében visel. Ezért sziikséges a cim megvaltoztatasa,
,»,Munkasszoborra”. A munkasszobort a ligetben fogjak felallitani a régi muzeum el6tt a mostani Kossuth
szobor helyén, a kis Kossuth szobor és a Petéfi bronzszobor a munkésszobor két oldalan fog
helyetfoglalni. Az egykor a piactéren volt szobormiivet is ott allitjak fel. A kivitelezéssel a Nemzeti

Bizottsag Szentes varosat bizta meg.”
Szentesi Ujsag

1946. jinius 23. vasarnap 2. oldal

Ki a felel6s a szentesi muzeum kincseinek elkallodasaért? — A szekszardi ciganysoron iizérek veszik a
szentesi mizeum aranyait

»A , Kisgazdanap” alkalméabol Szentesen jart fOvarosi ujsagirok egyike a ,,Kis Ujsag” hasabjain nagy
riportban szamol be a szentesi muzeum maradvanyainak még ma is rendezetlen allapotar6l, majd
ugyancsak béven beszamol arrél, hogy a régi vezetoség rendelkezése folytan ,.elmenekitett” mizeum
Szekszardra keriilt arany és eziist kincsei milyen szomortt modon kallédnak ma is Szekszardon, s az
értékes anyag nagy részét mar fel sem lehet kutatni. A riport érdekesebb részeit az aldbbiakban
ismertetjiik:

,,Elmenekiil” a mizeum...
1944-ben, amikor a sorozatos bombazasok mar a szentesi vidéke is fenyegették Csallany Géabor
muzeumigazgato féltd szeretettel csomagolta be 20 ladaba a mizeum legértékesebb leleteit. Az volt a
terve, hogy valamelyik tavolabbi tanyaba vagy iskolaba viszi ki az értékeket, hogy igy megvédje a
pusztulastol. Honapokig gondolkodott azon, hogy mitévd legyen. Nem juthatott elhatarozasra, mert
kozbeszolt a habort, a front egyre kdzeledett Szentes felé. A felettes hatosag kiadta a parancsot, hogy a
muzeum targyait fel kell pakolni és elszallitani a févarosba.

Oktober 6-an, a kiiirités utolso napjan fel is pakoltak a husz ladat a varmegye szallitoeszkozeire
¢és elvitték egészen Kiskunfélegyhazaig. Csallany Gabor, aki a szallitmanyt kisérte, innen még
visszament Szentesre, hogy a csaladjat is elpakolja és felvigye a févarosba. Amig az igazgatdé Szentesen
jart, addig a mizeum anyagat, 1jbol kocsira rakattak és elvitték Szekszardra, ahol az ottani mizeumban
helyezték el.

Csallany Gébor a févaros ostromakor meghalt.
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Ezeket az adatokat részint Katay Jozsef muzeumi szakaltiszttdl, részint pedig 6zv. Csallany
Gabornétol tudtuk meg. Katay Jozsef ugyanis nemrégiben kutatotiton volt Szekszardon, mert mozgalom
indult, hogy a szentesi miizeum elhurcolt targyait adjak vissza a mizeumnak. A varmegye alispanja
megbizta a megye egyik magasrangl tisztviseldjét és Katay altisztet, hogy menjenek Szekszardra €s
tegyék meg az eldkésziiletet a 1adak hazaszallitasara.

Mi tortént Szekszardon?

Az alispan kiildottei el is mentek Szekszardra, a 1adak hazaszallitdsara, azonban csak részben
tehetettel elokésziileteket. A szentesi miizeum anyagaval ugyanis nagy baj tortént, mint azt a nyomozas
megallapitotta. A ladak anyaganak legnagyobb része hidnyzik. Az tortént ugyanis, hogy amikor az orosz
csapatok elfoglaltak Szekszardot, a muzeum épiiletét korhazza alakitottak at és az ottlevo targyakat el
kellett tavolitani.

A husz szentesi ladat is kihordtak a termekbdl és a kozonség feltorte, majd a ladak legnagyobb
részét kirabolta. A mintegy nyolcvan markas festménybdl allo képtarat lakasokba hordtak szét, a ladakat
kiforgattak és a hasznalhato holmikat elvitték, a latszatra értékteleneket pedig szétszortak.

Aranytallérok a ciganysoron

A szentesi mizeum elhurcolt kincsei kozott azonban volt egy kicsi lada, a husz lada
valamelyikébe elrejtve, ebbe tette bele Csallany igazgat6 a legértékesebb kincseket, a mintegy hatkilonyi
arany és eziist targyakat. Hogy melyik ladaba tették ezt a kincsesladat, az csak Csallany, Katay altiszt
¢s Dobay alispan tudjak, az elhelyezéskor ugyanis csak 6k harman voltak jelen.

Mar az els6 vizsgalatkor is megallapitottdk, hogy ennek a ladikdnak nyoma veszett. Eltekintve
attol, hogy pénzértéke ennek a kis lddanak 6riasi a benne 1évo targyak régészeti értéke felbecsiilhetetlen.
A népvandorlasoktol kezdve minden korbdl voltak benne ékszerek, pénzek, hun, gepida, got, german,
szkyta és egyéb ritkasagok.

Kétay altiszt hosszasan nyomozott a kincsek utan és par héttel ezel6tt sikeriilt neki 6tmillio
pengdért a szekszardi ciganysoron egy drb. V. Ferdinand korabdl szdrmazo aranytallért vasarolni. A
tallér a szentesi muzeum leleteibdl vald. Tovabb nyomozott az altiszt és megallapitotta, hogy a
ciganysoron rendszeresen arusitottak a szentesi muzeum numizmatikai osztalyabol szarmazo arany- és
eziist érméket. Gyakran jottek le fovarosi iizérek, akik itt csereberélték el azokat a pdtolhatatlan
régiségeket, amelyet Csallany Gabor csaknem hatévtizednyi szorgalmas munkaval kapart el6 a titkokat
rejto foldbol.

A Katay altiszt altal megvasarolt aranytalléron kiviil eddig nem is keriilt el6 a kincsesladabol
tobb darab. Nagy a valoszinlisége annak, hogy a legnagyobb részért mar pesti aranyolvasztok
kemencéjében felolvasztottik. gy tiint el az az aranyserleg is, amelybél a régészeti szakérték
megallapitasa szerint Atilla hun fejedelem itta a borat.

Ki a felelds a pusztulasért
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fme ez lett a sorsa szegény megboldogult Csallany Gabor vildghirii hagyatékanak. Pedig
Csallany Gabor tobb, mint hatezer sirt kutatott fel, amelyek a szentesi és csongradi vilag egész
torténelmét tiikkrozték vissza. Messze foldrol jartak Szentesre kivalo régészek, s a foldkerekség tilso
felért is elvitték hirét annak, hogy ez a kis tiszamenti varos mennyi kincset, torténelmi dokumentumot
rejt magaban. Oldalas cikkeket kozoltek a londoni, helsinkii és parisi lapok Csallany Géabor 4satéasair6l
¢s amikor az oreg tudos régészeti munkajanak 50 éves jubileumat tartotta, az eurdpai kontinens és a
tengeren tuli orszagok tudomanyos intézetei megemlékeztek arrdl, hogy a szentesi muzeum a
népvandorlas kordnak egyik legdusabb gyljteményét dleli fel.

Fel kell vetni a kérdést: ki a felelos ennek a nagyszeri és régiségtani szempontbol
felbecsiilhetetlen értékli gylijteménynek a pusztuldsaért. Mert barmennyire is hivatkoznak az illetékesek
a haboru pusztitasaira, mégsem lehet a habortt feleldsségre vonni azért, hogy a szekszardi ciganysorra
keriiletek azok az arany- €s eziistkincsek, amelyeket eddig ahitattal és tisztelettel nézett a miivelt vilag
¢s eszébe sem jutott volna senki tisztességes embernek, hogy gonosz szandékkal hozzajuk nyuljon!

De nemcsak a szekszardra keriilt, anyag pusztulasaért felelés valaki, hanem az
itthonmardottakért is. Zalotai Elemér dr. régész ugyanis, - akit a Kozgyijtemények Orszagos
Fofeliigyelosége kiildott Szentesre, hogy a szétziillesztett miuzeumot tdle telhetéen hozza rendbe, -
elmondotta, hogy a Szentesen maradt anyag is igen megrongalddott. A csécselék a madarakat
Osszetépte, a konyvtarat kidobalta, a néprajzi osztalyrol pedig minden hasznalhatot elloptak, még az
épiilet ablakiivegeit is kiszedték.

Zalotay Elemér dr. most faradozik azon, hogy a megmaradt anyagot Gjra rendezze és a
nagykozonség rendelkezésére bocsassa. A Szekszardon rekedt anyag még megmaradt részeinek
hazahozatala egyelére még bizonytalan, mert a nagyon magas fuvarkoltséget senkisem vallalja. A mar
nagyjabol rendbehozott szentesi anyag pedig a negyedrészét sem teszi ki, annak, amit a szentesi mizeum

régen jelentett.”
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Infografikak a Csongrad Varmegyei Mizeum II. vilighaborus veszteségeirdl

Gyiijtemények I1. vilaghaborus veszteségei 1.
1944 w1947 m Veszteség

17 165

10 220 8 905

Régészet Numizmatika Koényvtar, okmanytar

Gyiijtemények II. vilaghaboris veszteségei I1.
1944 m 1947 m Veszteseg

2939

Néprajz Természetrajz Képek, szobrok Butorok
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Kimutatas a Csongrad Varmegyei Miazeum anyagarol 1947. évi jinius ho 30-i
allapot szerint

Allomény (db)  Allomény (db) Veszteség db
1944 1947 (%)

3.844 2.939 905 (-23,5%)
2.942 1.542 1.400 (-47,6%)
55.809 45.589 10.220 (-18,3%)
38.979 29.984 8.995 (-23%)
V. Képek, szobrok, képzémiivészet 524 96 428 (-81,6 %)
23.614 17.165 6.449 (-27,4%)
309 287 22 (-7,1%)
126.021 97.602 28.419 (-22,4%)

Média

1. kép: Polikarpov 2 repiil6gép, Forras: http://www.hans-egebo.dk/Polikarpof.htm

2. kép: Jobbra Zalotay Elemér, kozépen Csallany Gabor egy 1925-6s asatason Forras: Magyarsag
1925. Melléklet 1925. junius 18. 17. sz. 4.
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Ly

6NAZLAT

A kiztlt ezredparancs mellélidlete.

4. kép: T-34-85-0s0k és legénységiik Magyarorszagon. Forras:
http://fortepan.hu/ photo/display/175175.jpg?tbclid=IwAR3AsJ9GSd8loxeOIEpEwm0 femv9
YO-z3zDYEpTLptTJIsgVMyh72kQGLI
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Végjegyzetek

! Err8l az id6szakrol bévebben 14sd: Pusztai (2004), 59-79.
2 Szamvéber (2007), 25.

3 Mar a Mako kornyéki harcoknal is hidnyos fegyverzettel vetették be a magyar honvédséget. A csapatok csak
kézi fegyverekkel voltak ellatva a Voros Hadsereggel szemben. Err6l bévebben 1asd: Halmagyi (1989), 38.

4 Magyar Nemzeti Levéltar - Csongrad megyei Levéltara, Szentesi Fioklevéltar (MNL CSML SZFL SZFL) V.
177, Polgarmesteri iratok 2707/1944.

5 Az allatallomany athajtasarol: MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok 2707/1944.
6 Személyérol életrajzi adat nem lelhetd fel.

7 Dr. Molnar Imrét a minisztertanacsi jegyz6konyvek alapjan 1944. szeptember 13-an nevezték ki erre a posztra.
Eléde dr. Csitary Emil nyugalmazott fdispan volt. A  jegyzOkonyvet bdOvebben  lasd:
http://adatbazisokonline.hu/hu/adatbazis/minisztertanacsi-jegyzokonyvek-1867-1944/adatlap/59954  Letoltés
idépontja: 2019. 02. 15. 13:00

8 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok 2730/3/1944.

° A masodik vilaghabort végén Kanasz Nagy Sandor toltdtte be ezt a tisztséget. Az elmenekiilék szamat 250 16
koriilire becsiilte Schneider Miklos. Schneider (1964), 7.; Egy 1944. november 24-én késziilt polgarmesteri irat
tételesen felsorolja, mely fobb tisztséget betolté személyek hagytak el a varost. Itt 6sszesen 16 f6t neveznek meg.
MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2981/1944.

10 Ez{iton is szeretnék kdszonetet mondani Tanczos Rolandnak, a Szentesi Levéltar igazgatdjanak, hogy erre a
forrasra felhivta a figyelmemet. A dokumentum egy visszaemlékezés, melybdl kideriil, hogy az akkori
polgarmester dr. K. Nagy Sandor utasitasara 1944. oktober 7-én 6 6rakor a varos pénztarat elszallitottak. A pénzt
faladaba zarva Szabo Imre pénztarnok drizete alatt vitték egészen oktober 11-ig. Ekkor a csoport elért a Vérmzdig,
majd innen a Szadzhalombatta kozséghez tartozd Panndnia majorba érkezett Piti Péter gazdasagi tanacsnok
vezetésével. A csoport Veszprémbe akart eljutni, de a front kdzeledése miatt csak a Halapi majorig jutottak. Itt
december 6-an, a délutani 6rakban a padlason elrejtették a 255 ezer pengdnyi készpénzt és mas meg nem nevezett
értékeket. A pénz tovabbi hollétérdl nincs adat. MNL CSML SZFL III. 2, A Kalman csalad iratai. A szentesi
tisztségviselok menekiilése, a varos kiliritése.; Az elszallitott pénz mennyiségét Takacs Edit 900 ezer pengdre
becsiilte. A pénztar utjat a Csongrad, Kiskunfélegyhaza, Kecskemét, Budapest utvonalon hatarozta meg. A
csoport Szekszardig akarta elvinni a pénzt, de ez a front gyors kdzeledte miatt meghitsult. Takacs (1984), 157.

! Ekkor bontakozott ki az alféldi pancélos csata nagyvaradi szakasza. Err6l az idészakrol b8vebben 1asd:
Szamvéber (2007), 67-78.

12 Polikarpov 2 tobbcél, kétfedeles szovjet repiilgép, melyet 1928-t61 az 1950-es évek kdzepéig gyartottak.
Tomege 770 kg, csticssebessége 150 km/h volt. A haboru eldtt iskolagép, a haboru alatt futar, sebesiiltszallito,
valamint ¢&jszakai kdnnyli bombazé feladatokat is ellatott. A szovjet hadseregben a németek altal csak ,.&jjeli
boszorkaknak” nevezett ndéi alakulatok is ezzel a tipussal repiiltek. A tipusrél bovebben lasd:
https://www.masodikvh.hu/haditechnika/repulogepek/szovjet-repulogepek/1932-polikarpov-po-2-
futarfelderitgep Letoltés idépontja: 2019. 02.20. 15:05; A géprdl 1asd képek 2. kép.

131944, oktober 6-a és 9-¢ kozott Pusztai Janos Osszesitése szerint dsszesen 9 polgari dldozata volt a repiilégép
tamadasoknak Szentesen. A bombazas részleteirdl bovebben lasd: Pusztai (2004), 14.

14 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.
15 Fodor (2010), 247.
16 Tomka Emil Kis Erné aradi vértanti dédunokéaja. Németh (2001), 23.
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17 Idrényi Ferenc (Hernadszentandras, 1902. jilius 2. - ??). A Ludovika Akadémidn avattak hadnaggya 1924-ben.
1944. januar-1-t6l alezredes. Hadmiiveleti segédtiszt 1944. majus 1-t61 a lovashadosztaly-parancsnoksagan, majd
1944. augusztus 1-td1 a 2/11. huszarhadosztaly parancsnoka. 1945. februar 8-t6l a 4. huszarezred torzspotszazad
parancsnoka. Eletrajza Németh (2001), 89.

18 A Szentes koriili hadmiiveletekrdl késziilt rajz megjelent: Németh (2001), 88. valamint 1asd 1. kép.

19 A véros északi részén, a Nagygorgds és a Borza utca kornyékén utcai harcok fejlédtek ki. A szovijet tiizérség
a varost a Vasarhelyi utcarol 16tte.” Balazs (1986), 212.; ”1944. oktober 7-én estére Szentes népe szamottevo
katonai védelem nélkiil maradt, ami megkonnyitette ugyan az oroszok szamara a varos elfoglalasat, de egyben
biztositotta a front gyors atvonulasat, megmentette a varost a harcok okozta kozvetlen karoktol” Takacs (2000)
229.

20 A szovjetek 4ltal hasznalt kdzepes harckocsinak a haboru soran tébb variansa is késziilt. Tomege 26,5 tonna,
pancélzata 47 mm, sebessége pedig 53 km/h volt. Hosszll ideig maradt hadrendben. A T-34/85-6s varians az
1956-0s forradalom leverésekor is megjelent Budapest utcain. Utolsé harci tevékenysége az 1990-es délszlav
habortkhoz kothet6. Bovebben lasd: https://www.masodikvh.hu/haditechnika/pancelosok/harckocsik/szovjet-
harckocsik/2300-t-34-sorozat Letdltés iddpontja: 2019.02.20. 15:20; Lasd képek 3. kép

21 Németh (2001), 90-91.
22 Németh (2001), 92.

23 Németh (2001), 94. A tiszai vashid németek, illetve magyarok altali felrobbantéasaval kapcsolatban tobb tedria
is sziiletett. Err6l bovebben lasd: Fodor (2010), 249-250.

24 Németh (2001), 94.

25 A Szentesi Levéltar Kézirattaraban két katona 1984-es levél formdjaban torténd visszaemlékezésére talaltam
rd. Egyikiik Vszevolod Filippovics Golubkov életrajzat 1asd késobb, valamint Ervand Szaribekovics Akopjan.
Utobbi katona személyérdl ¢életrajzi adat nem lelhetd fel. Emellett a visszaemlékezésekben feltinik még Vaszilij
Pavlovics Tolsztiih hadnagy és Antonyina Tyerentyevna Muszatyenko apolond, akiknek személyérdl életrajzi
adatot nem talaltam.

26 Vszevololod Filippovics Golubkov 1925-ben sziiletett Kijevben. 1942-ben fejezte be kozépiskolajat
Balasovban. A hadseregbe 1943-ban hivtdk be. Onjaré tiizérségi tanfolyamra kiildték. Az év végén a 2. Ukrén
Front 18. harckocsi hadtest, 5. garda pancélos hadseregének 1438. dnjaro tiizérségi ezredébe keriilt. Szentesen
sebesiilt meg, mellyel véget ért szdmara a haboru. A Szentes koriili harcokért megkapta a Szovjetunié Hose
kitlintetést. 1946-1951-ig egy nem megnevezett egyetemet végzett el. Zaporozsjéban és a Krimben fomérnokként
dolgozott 1981-es nyugdijazasaig. MNL CSML SZFL Kézirattar F/3 doboz. Szentes felszabaditoi.

27 A szovegrészletben megemlitett Resetnyikov személyérdl életrajzi adat nem lelheté fel. MNL CSML SZFL
Kézirattar F/3 doboz. Szentes felszabaditoi.

28 1876. december 3-4n sziiletett Szentesen. 1919-t61 17 éven at 1936-os lemondasaig a véaros polgarmestere,
ezutan nyugallomanyba vonult. A szovjet varosparancsnoksag nevezi ki ujbol polgarmesterré. 1945. december.
15-én hunyt el. Eletrajzat bévebben lasd: Szentesi Elet XXXVIL. évfolyam 49. és 50. szam 2. oldal: Labadi,
Lajos (2005): Szazharminc éve sziiletett dr. Négyesi Imre 1.-I1.; Dr. Négyesi Imre portréjat lasd 4. kép.

2 A szovjet parancsnoksag 1. szaml parancsat a levéltdrban nem leletem meg, azonban Schneider Miklos
kézirataban leirta. Schneider (1964), 12.

30 A lista 2 ezer par csizmat, 2 ezer katonabliizt, 2 ezer derékszijat, 2 ezer sapkat, 2 ezer inget, 2 ezer labravalot
¢s 2 ezer kapcat tartalmazott.

3 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2845/1944.
32 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2845/1/1944

331945-ben az Gjjainduld sajtod foglalkozott rovid hirek formajaban a szovjetek 4ltal kibocsajtott pengdvel. A
kommunistak lapja, a Magyar Alfold megjegyezte, hogy sok helyen nem fogadjak el ezeket a pénzeket, holott
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ezek egyenértékiick a magyar fizetdeszkozzel. Magyar Alfold 1945. marcius 22. 1. évf. 39. szam. 4. oldal (szerz6
ismeretlen)

34 Roméania az 1944. augusztus 23-i kiugrast kévetden atallt, és hadat izent a tengelyhatalmaknak. A romén
csapatok a 2. Ukran Front alarendeltségébe keriiltek Magyarorszagra és azutan Szentesre is. Szamvéber (2007),
10.

35 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok 2861/4/1944.
36 Ebbdl 6 orosz és 6 roman katonat azonosit. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2861/6/1944
37 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

38 F. évinov. 11-én a délutani 6rakban Kist6ke 311 sz. alatti tanyajan egy Molnar Andrés nevii kunszentmartoni
ember két roman katonaval és tulajdonat képezo traktort elvittek.” MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri
iratok, 2861/3/1944.

3 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2861/12/1944.

40 A haboru el6tt tanitd. A haborat kdvetden a romai katolikus iskolai oktatast ujrainditja Szentesen. Dr. Négyesi
Imre nevezte ki ideiglenes igazgatonak, majd 1946-ban kapta meg a végleges kinevezését az intézmény élére.
Historia Domus (1944-1945), 9-10.

4 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2861/5/1944.
42 Drugéan: nagy vastag faszal, amelyen a dohanyt szaritjak. Szinnyei (1893-1896), 430.

43 A Horthy-korszakban az ember havi ,,200 pengd fixszel” tényleg konnyen viccelt, mint azt Balogh Béla Havi
200 fix cimi filmjének ikonikus slagerében hallhat6 volt. Az 1939-es évben egy szegény mezdgazdasagi munkas
orabére 50 fillér volt. Egy varosi szakképzetlen munkasnak minimum fizetése pedig napi 80 fillér volt. 1 kg
kenyér 1939-ben 38, mig 1943-ban mar 58 fillér. https://napitortenelmiforras.blog.hu/2016/05/20/a_horthy-
korszak legszegenyebb emberei Letoltés idépontja: 2019. 02.21 10:00; A miizeumi belép6k 1944-ben 10, 30 és
60 fillérbe keriiltek. Ezek alapjan az elrabolt 3 ezer pengd értékbdl, a legolcsobb jeggyel 30 ezer, a legdragabb
jeggyel pedig 5 ezer latogatd tudta volna megnézni a muzeumi kiallitdsokat. MNL CSML SZFL VIII. 701,
Csongrad Varmegye Muzeumanak, 1951-t61 Koszta Jozsef Muzeum iratai szam nélkiil /1944.

4 Ennek a jegyzO0konyvnek az érdekessége, hogy feljegyezték az alakulat autdinak a rendszamat is. Ezek a B-1-
38-99, B-1-39-02 ¢és a D-1-39-65-6s rendszamokat viselték. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok,
2940/1944.

45 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

46 1881. december 2-an sziiletett Szentesen. Elemi iskolai tanitoi oklevéllel rendelkezett. Allami szolgélatban
1901. szeptember 1-én kezdett dolgozni. 1942. marcius 1-én keriilt a mizeum konyvtaraba. MNL CSML SZFL
VIII. 701, Csongrad Varmegye Muzeumanak, 1951-t61 Koszta Jozsef Muzeum iratai 32/1947.

47 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2962/1944.
“ MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2858/1944.

YA listan 36 név szerepel a lakhelyiikkel feltiintetve. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok,
2858/1/1944.

SO MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2858/2/1944.

ST A hirdetmény végén megjelend mondat is arulkodik arrol, hogy kevesen jelentek meg a munkaalkalmakkor.
»Felkérem a kozonséget, hogy most mar munkaalkalom miatt is minél szamosabban és Onkéntesen is
jelentkezzenek a tiszai hidnal végzendé munkalatokra.” MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok,
2858/3/1944.

52 Mindszenti eldljarosagtol kéri a szentesi polgarmester, hogy munkaésaiknak a kenyeret szallitsak a varoshazara.
MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2858/6/1944; Hodmezovasarhely polgarmesterétél kér 400

126



https://napitortenelmiforras.blog.hu/2016/05/20/a_horthy-korszak_legszegenyebb_emberei
https://napitortenelmiforras.blog.hu/2016/05/20/a_horthy-korszak_legszegenyebb_emberei

Koszta Jozsef Muzeum

munkast a vashid épitéséhez a szentesi polgarmester. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok,
2858/8/1944

53 A Délmagyarorszag 1946. december 7-i szamanak 2. oldalan szamolt be egy rovid hirben a hid december 15-i
megnyitasarél. Délmagyarorszag 1946. december 7 II1. évf. 276. sz. 2. o. (szerzd ismeretlen)

54 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

55 Balazs (é.n.), 48.

36 Takacs (1984), 170-171.
37 Takécs (1984), 162.

58 A két vilaghdboru kozott a szentesi illegalis kommunistak vezetdje. Foglalkozasat tekintve kubikus. Balazs
(1986), 213.

591905-ben sziiletett Szentesen. Illegalis kommunista, 1944 aprilisaban 6rizetbe vették és tobb tarsaval egyiitt
internaltak. A szovjet megszallast kovetden a szentesi MKP szervezetének egyik 1étrehozoja. Késdbb Kaposvarra
kertilt, és a varos tanacselnoke lett. Balint (2009), 379.

60 A két vilaghabort kozott miikodé Gazdasagi Egyesiilet, mely a gazdalkodokat segitette. Feladata volt, hogy
mitragyat kolesonzott, vagy éppen permetezdgépet vasarolt. Mitkddésérdl bévebben lasd. Olasz (2001), 241-
338.

61 Takécs (1984), 161.

62 A szakszervezetek dontden 1944 végén jottek létre. Ezek kozill a fontosabbak az Elelmezési Munkasok
Szakszervezete (1944. december 8.), Faipari Munkasok Szakszervezete (1944. december 12.), Nyomdaszok
Szakszervezete (1944. december 17.). Az 1945-ben létrejott szakszervezetek pedig, Ruhdzati Munkasok
Szakszervezete (1945. januar 5.) és Foldmunkés Szovetség (1945. marcius 11.). A szakszervezeteket a
Szakszervezeti Titkarsag fogta 6ssze, melynek 1945. 4prilis 18-i jelentése szerint Szentesen 18 szakszervezet
mukodott, 6sszesen 3898 fovel. Balazs (1986), 214.

5 A helyi sajté 1945-ben indult Gjra Szentesen. A Magyar Népakaratot nem sikeriilt megtalalni a levéltarban.
Egyetlen levéltari forras emlit egy kommunista Gjsagot. Erre egy levelezésben talaltam ra, mely a szentesi €s
kecskeméti polgarmester kozott jott 1étre. Kecskemét polgarmestere azt is megkérdezte, hogy Szentesen
megjelenik-e 0jsag 1944 decemberében. Dr. Négyesi valaszaban leirja, hogy a megszallas utan megjelent egy
kommunista lap, de azt valamiért megsziintették. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2947/1944.;
Takacs (1984), 162.

64 A szinhazterem a Pet6fi Szallo szerves részeként, Komor Marcell budapesti épitész tervei alapjan 1900 &szére,
magyaros szecesszio stilusaban épiilt meg. A szinhaztermet 1909-ben nevezték el Toth Jozsefrdl, Szentes jeles
szilottjérol, aki a Nemzeti Szinhaz szinésze volt a XIX. szazadban. Vigh (2000), 400.

%5 Balazs (1986), 215.
% Balazs (1986), 213.
67 Takacs (1984), 189.

8 Pontos adatot nem talaltam rola, hogy mikor alakult meg a part, azonban dr. Négyesi a kecskeméti
polgarmesternek irt valaszlevelébol kideriilt, hogy 1944. december 12-én mar biztosan miikddott, mivel a szentesi
polgarmester munkajat segitették tagjai. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2947/1944.

% Takacs (1984), 190.
70 Takacs (1984), 190.
"l A Szegedi Nemzeti Szinhazban alakult meg a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front.

2 A partok koziil az MKP 3, az SZDP 2, az FKGP 2, a szakszervezetek pedig 2 {6t (ebbdl 1 f6 kommunista egy
6 szocialdemokrata) delegaltak.
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73 Balazs (1986), 215-216.0.

7 A kenyér- és husellatds 1944 végére akadozott. Takics (1984), 176.; Dr. Négyesi Imre a kecskeméti
polgarmesterek irt valaszlevelében igy jellemzi a szentesi lakosok életszinvonalat 1944 végén. ,, A lakossag
¢letszinvonala alacsony. Lefeksziink alkonyatkor, felkeliink amikor vilagosodni kezd.” MNL CSML SZFL V.
177, Polgarmesteri iratok, 2947/1944

5 A sziinidé 1944. december 23 — 1945. januar 3-ig tartott. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok,
2995/1944.

76 Takacs (1984), 180-181.

7 Az 4ltaldnos gyogyszerhiany miatt a gyogyszertarakba sem jutott elég orvossag. Takacs (1984), 182.
78 Takacs (1984), 184.

7 Az eldadas leiratat 1asd Szabo (2022/1) 44-50.

8 A mizeummal kapcsolatos hédborus veszteségek cikkei dontden ebben az idészakban keletkeztek.

81 A hidnyosan fennmaradt helyi sajtoanyagban a jovoben még eléfordulhat egy-egy mizeumi hir, illetve cikk,
melyeket ebben a tanulmanyban nem tudtam feltiintetni.

82 Szamvéber (2007), 25.

8 Polikarpov 2 tobbcéla, kétfedeles szovjet repiildgép, melyet 1928-t61 az 1950-es évek kozepéig gyartottak.
Tomege 770 kg, csucssebessége 150 km/h volt. A haboru elétt iskolagép, a haboru alatt futar, sebesiiltszallito
valamint ¢jszakai kdnnyli bombaz6 feladatokat is ellatott. A szovjet hadseregben a németek altal csak ,.éjjeli
boszorkaknak” nevezett ndéi alakulatok is ezzel a tipussal repiiltek. A tipusrél bovebben lasd:
https://www.masodikvh.hu/haditechnika/repulogepek/szovjet-repulogepek/1932-polikarpov-po-2-
futarfelderitgep Letoltés idépontja: 2023. 05.10. 10:02; A géprdl 1asd képek 1. kép.

8 Németh (2001), 90-91.

85 A tiszai vashid németek, illetve magyarok altali felrobbantasaval kapcsolatban tébb elmélet is sziiletett. Errél
bovebben lasd: Fodor (2010), 249-250.

8 A 1I. vilaghabort végi és a haborut kdvetd szentesi eseményekrdl lasd bdvebben Szabd (2019/3) 39-56.,
valamint az egyhaztorténeti vonatkozasait bovebben lasd. Irsai (2023/1) 20-27.

87 1881. december 2-an sziiletett Szentesen. Elemi iskolai tanitéi oklevéllel rendelkezett. Allami szolgalatban
1901. szeptember 1-én kezdett dolgozni. 1942. marcius 1-én keriilt a mizeum konyvtaraba. MNL CSML SZFL
VIIL. 701, Csongrad Varmegye Muzeum (1951-t61 Koszta Jozsef Mlizeum) iratai 32/1947.

8 MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 2962/1944.

8 Megjelent: 1944. oktober 18-28. kdzott.

% A lap sziineteltetésének az oka nem vilagos, eddig nem keriilt €18 olyan forrds, mely bizonyitand, miért nem
jelent meg majd egy évig.

°! Ennek a bizonytalansdgnak az az oka, hogy €z a lap nagyon hianyosan maradt fenn, igy elképzelhetd, hogy a
tovabbiakban is kiadtak.

92 Csallany Géabor (1871-1945) régész, a Csongrad Varmegyei Muzeum alapitoja és elsd igazgatoja. Eletrajzat
lasd bovebben Vagvolgyi (2021/6) 7-11. Csallany Gabor régészeti munkassagardl bovebben lasd. Hergott
(2023/1) 5-20. Asatason késziilt fényképét lasd képek 2. kép.

31906. augusztus 27-én sziiletett Szentesen. Négy elemi osztalyt végzett. 1930. oktober 1-t6] volt allami
szolgéalatban. A muzeumhoz 1941. majus 1-vel keriilt, majd 1942. jinius 26-an mar II. osztalyt altisztként
dolgozott. A haboru végén Szentesen maradt, 6 rendezte a mizeum haboru utan karokat szenvedett anyagait. A
Magyar Alfold 1947. junius 15-ei szamaban beszamolt rola, hogy a muzeum restauratori képzésre kiildte.
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Csongrad Varmegyei Muzeum Iratai 220/1942, Csongrad Varmegyei Muzeum Iratai 32/1947, Magyar Alfold
1947. junius 15. 5.

% Magyar Alfold 1945. november 7. 3. Hazakeriilnek a szentesi mizeum vilaghiri kincsei — Katai Jozsef
muzeumi altiszt nagyszerii munkaja a mizeumi értékek megmentéséért

5 Magyar Alf6ld 1945. december 1. 2. Rovidesen megnyilik az olvasokozonség eldtt a mizeumi konyvtar — A
varos egyetlen kozkonyvtarabol hianyoznak az jdonsagok

% Dr. Zalotay Elemér (1894-1968) régész, konyvtaros, mizeumigazgato. Eletrajzarél bdvebben lasd. Voros
(1994-1995) 202-203. Asatason késziilt fényképét lasd képek 2. kép

97 A 20. szazad kozepén a Jozsef Attila u. 19., napjainkban: Jozsef Attila u. 12. egy iiresen 4ll6 telek, aminek a

helyén allt az egykori mizeumi épiilet.

% Magyar Alfold 1946. februar 9. 2. A Nemzeti Muzeum kikiildéttje leltarozza a szentesi mizeumot.
% Szentesi Lap 1946. marcius 31. 3. oldal Megnyilt a Csongradvarmegyei Miizeum konyvtara

100 Magyar Alfold 1946. majus 19. 2. oldal Rovidesen hazakeriil a szentesi Mlizeum elszallitott anyaga — Dr.
Zalotay Elemér nyilatkozata a miizeum ¢€s sajto egyiittmiikodésének kulturpolitikai hivatasarol

101 Csongrad Varmegyei Mlzeum Iratai 55/1946.
102 Kis Ujsag 1946. jinius 15. 3.

103 Szentesi Ujsag 1946. junius 23. 2.

104 Személyérol életrajzi adat nem lelhet fel.

105E7 az utols6 mondat és maga a bekezdés mar nem szerepelt a Kis Ujsag féle cikkben, amit 4tvett a Szentesi
Ujsag 1946. junius 23. 2.-ai szama.

106 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

107 Magyar Alfold 1946. junius 26. 3. J6v6 héten hazakeriilnek a szentesi muzeum elszallitott kincsei —
Beszélgetés Zalotay Elemér igazgatoval

108 Magyar Alfold 1946. junius 27. 3. A szentesi miizeum igazgatoja véalaszol a Szentesi Ujsagnak — Mi az igazsag
a szentesi muzeum {ligyében

109 Magyar Alfold 1946. julius 18. 4. Hazaérkezett a szentesi muzeum Szekszéardra hurcolt anyaga — Zalotay
Elemér dr. nyilatkozata a mizeum ujjaszervezésérol

110 Magyar Alfold 1946. augusztus 23. 3. A szentesi mizeum rendezetten, felkésziilten varja a latogatokat az
orszag minden részébdl — Dr. Zalotay Elemér nyilatkozik terveirdl

1 Szentesi Lap 1946. szeptember 25. 3. Munkésszobor lesz a kubikusszoborbol; Magyar Alfold 1946.
szeptember 25. 3. A muzeum el6tt felallitjak a ,,munka” szobrat

12 Magyar Alfold 1947. junius 15. 5. Restauratora lesz a szentesi miizeumnak

'3 Magyar Alfold 1947. junius 28. 2. oldal Az orszag negyedik képtara a szentesi mizeumban — A haboru
kovetkeztében sulyos veszteség érte a gylijteményt

"4 MNL CSML SZFL VIII. 701, Csongrad Varmegye Muzeum Iratai 42/1944.

SMNL CSML SZFL VIII. 701, Csongrad Varmegye Muzeum Iratai 186/1947.

116 A konyvtari dllomany veszteségeinek tovabbi arnyalasahoz tartozik az is, hogy az 1946-os évben késziilt egy
kimutatas datum nélkiil a Csongrad Varmegyei Muzeum kdnyvtarabol beszolgaltatott fasiszta mivekrdl. Ez a
tétel 1746 db-ot szamlalt. Azt nem tudni, hogy ez a mennyiség az 1947-es dr. Zalotay Elemér féle felmérésben,

mint haboruas veszteség szerepel-e vagy sem. MNL CSML SZFL V. 177, Polgarmesteri iratok, 445/1946.
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7 Magyar Alfold 1945 december 1-jei cikkje alapjan 16.951 db-ot szamlélt a konyvtar ekkor, melybdl 1940 db
veszett el a habora soran.

118 Magyar Alfold 1945 december 1. 2.
119 Magyar Alfold 1945. november 7. 3.

120 A4 mar nagyjabdl rendbehozott szentesi anyag pedig a negyedrészét sem teszi ki annak, amit a szentesi
muizeum régen jelentett.” Szentesi Ujsag 1946. junius 23. 2.; Kis Ujsag 1946. junius 15. 3.
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Régész, régészeti csoportvezetd, gylijteménykezeld
Koszta Jozsef Muzeum, Szentes

Hergott Kristof
»Veddig marad a test a foldben? Ameddig a Csallany igazgato6 ur
ki nem assa!” Csallany Gabor Szentes kornyéki avar kori asatasai.

Bevezetd gondolatok!

Csallany Gabort és a hozza fiz6d6 asatasi helyszinek nevét mara a hazai és a nemzetko6zi kutatas
jol ismeri, mégis szertedgazé és sokrétli hagyatékanak feldolgozasa sokaig varatott magara.? Csallany
¢letét tobb kutato, tobb megkdzelitésbol is vizsgalta, am régészeti munkassagat nem foglaltak ossze ez
idaig. A nagy multi muzeumalapit6 tobb szaz szakirodalmat magaba foglalé tudomanyos munkassaga
onmagéért besz¢l, a szakma iranti példaértéki elhivatottsagarol tokéletes tanubizonysagot tesz, mégis

hagyatékanak tetemes részét az eddig nem, vagy kevéssé kutatott dsatasai teszik ki.

Ebb6l a nagy halmazbol is kiemelkedik az avar korszakkal kapcsolatos munkassaga.
Elmondhatd, hogy Csallany 1897-1942 ko6zott 17 lel6helyen végzett feltarasokat Szentes varosan beliil,
illetve annak kornyékén, ez id6 alatt tObb ezer avar temetkezést tart fel. Teljes hagyatékanak az
ismertetése nagy vallalkozas lenne egy kisebb terjedelmii tanulmanyban, ezért sziikitettem a régészeti
kort és a kutatisok helyszinét. Igy esett a valasztisom a Szentes kornyékén végzett avar kori
kutatasainak ismertetésére, ezen beliil is kiemelkedd figyelmet szentelek a Szentes-nagyhegyi avar
temetd feltarasara, annak kutatastorténeti aspektusainak feltdrasara. Noha munkam pusztan egy kis
szeletét dolgozza fel a kutatd hatalmas hagyatékanak, mégis ugy gondolom, hogy a nagyhegyi temetdrdl
mind a mai napig nem rendelkeziink pontos adatokkal, annak ellenére, hogy nemcsak Szentes
kornyékének egyik legnagyobb temetdjérdl, de a Tisza-Maros-Koros vidéken beliil is egy kimagaslo

sirszammal bir6 lel6helyrdl beszélhetiink.?

Ugy gondolom, hogy ezt a gazdag hagyatékot nem is lehet egyetlen munkaba Gsszestiriten,
hiszen a szentesi mizeumalapito kozel £él évszazados terepi munkassagabdl nehéz olyan régészeti kort
emliteni, amelynek emlékét ne tarta volna fel a térségben. Epp ez a bdség sarkalt arra, hogy jelen
munkam inkabb csak egyfajta kutatastorténeti attekintést adjon a miizeumalapitd ezen munkairol, hiszen
feltarasi eredményeinek korszeri kiértékelése egy 6nalld tanulmanyt érdemelne, igy erre jomagam most

nem vallalkoztam.
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Csallany Gabor élete?

Csallany Géabor az egykori Tolna varmegyében, Tamasiban sziiletett, 1871. majus 10-én. Apja
vasuti hivatalnok volt, igy iskolait tobbek kdzott Budapesten, Bataszéken, Karolyvarosban (Karlovac,
Horvatorszag) és Fiumében (Horvatorszag) végezte. Sokoldalu személyiségérél mi sem arulkodik
jobban, minthogy el6szor a villanyszereld szakmat sajatitotta el, majd 1890-ben az Adriai

Tengerhajozasi Tarsasag alkalmazottjaként féléves tengeri utazast tett Dél-Amerikaban.>

Szentes varosaba az Armentesitd Tarsulat miiszaki napidijasaként keriilt 1893-ban, ahol késébb
varmegyei kozkorhazi gondnok lett. Munkaja kezdetben a gatépitésekhez kotodod telegrafhalozat
kiépitésébol allt, a régészettel is az ezekhez a munkakhoz kapcsolodo foldmunkak soran kertilt kozelebb.
A munkalatok soran napvilagra keriild leletek felgyiijtésekor szembesiilt a térség gazdag régészeti
multjaval, éppen ezért kezdte el szorgalmazni, hogy Szentesen szervezett keretek kozott legyen

lehetdség a mult darabkainak megmentésére.®

Ennek eredményeképpen, mindossze 26 évesen, 1897-ben eljart a szentesi Csongrad Varmegyei
Muzeum megalapitasa ligyében, mely kezdetben, mint Csongrad megyei Torténeti és Régészeti tarsulat
mitkodott.” A mizeum megalakulasat tobbek kozott a sajat gylijteményére alapozta.® A kozgylijtemény
mellett 1étrehozta a Szentesi Torna Egyletet, a Szentesi Sakk Kort,® valamint 1900-ban a Szentes cimii
ujsagot szerkesztette. Az 1894. évtdl kezdve tobb szaz cikket, 6nallo tanulmanyt irt, amelyek zommel

orszagos szakfolydiratokban és a szentesi lapokban jelentek meg. '°

Csallany 1895-t01 a Nemzeti Muzeum altal szervezett Orszagos Régészeti tarsulat rendes
tagjava valt.!' Ugyanebben az évben mar a Nemzeti Mlzeum megbizasaban 4satdsokat vezetett a
szentesi Vekerhat kornyékén, a Ficsor-halomnal, illetve Kokényzugban.'> A muzeumalapito alapos
munkajanak kdszonhetéen a gylijtemény mar 1897-ben 2571 db targyat foglalt magaba. A korai
gyljtemény valtozatossagat mi sem mutatja jobban, minthogy a régészeti, néprajzi, torténeti targyak
mellett konyvek, okmanyok, fényképek, festmények, illetve természetrajzi anyagokat is magaba

t. 13 Hosszii muzeumszervez6i munkdjanak gyiimolcse viszonylag késén, 1926-ban érett be,

foglal
ugyanis ekkor nevezték ki hivatalosan is muzeumigazgatova,'* ekkorra az egyes gyiijteményekben

Orzott targyak teljes szama mar meghaladta 100.000-et. '

A 1I. vilaghabort az 6 ¢életét is bearnyékolta: annak ellenére, hogy 1939-ben mar nyugdijaztak,
ratermett utdd hijan még ¢ latta el a mizeumi feladatokat, igy a front eldrehaladtaval a muzeum
gyljteményét Szekszardra menekitette, 6 maga pedig feleségével 1944-ben Budapestre keriilt, ahol a

varos ostromat mar nem élte tal, 73 évesen, 1945. januar 31-én tiidégyulladdsban hunyt el.'®
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Szentes kornyéki avar kori kutatasai

Csallany munkassagat az utokor hajlamos 0Osszefésiilni a szentesi Attila-kultusz
megteremtésével, melyhez kétségkiviil szorosan kotddik, am ennél joval gazdagabb hagyatékkal
rendelkezik, melynek szadmottevo részét az avar korral kapcsolatos kutatasai teszik ki. Mara kozismert
tényként 4ll elbttiink, hogy Alfoldi Andras 1932-es munkajat'” megel6zden a késé avar hagyatékot hun
korinak hatdroztdk meg a kutatok,'® ennek kdszonhetden szép szdmmal gytiltek a hun temetdk és
lel6helyek, nemcsak Szentes térségében, de a Karpat-medence tobbi teriiletén is. Csallany munkassagat
éppen ez a ,,leletbOség” sarkallta arra, hogy a kor tudomanyos szinvonalanak megfelel6 médon, az altala
rendelkezésre 4116 adatok alapjan Attila hun uralkodé székhelyét Szentes kornyékén keresse.!® Fontos
azonban kiemelni, hogy tudomanyos kézleményeiben nem kapott hangsulyos szerepet a hun uralkodo
szé€khelyének azonositasa, szakcikkeiben az altala rendelkezésre allo adatok alapjan vonta le minden
esetben a kovetkeztetéseit, a kor tudomanyos szinvonalanak megfeleléen. Erre jo példa egy kés6bbi
munkéja, melyben Onkritikat gyakorolva végzi el a leletanyag etnikumhoz kétésének pontositasat.?’
Alfoldi Andras 1932-ben megjelent paradigmavaltd munkéjanak gondolatait, kdvetkeztetéseit atveszi

és maga is az avar korba sorolja az 6ntott vereteket viseld egyéneket.?!

A mulzeumalapité kutatdsait a Torténeti Tarsulat megalapitasatol kezdve adatolhatjuk a
magyarorszagi régészeti szakirodalomban, de szinte biztos, hogy 1897 el6tt is végzett kutatasokat.?? Ezt
tobbek kozott az alapjan is feltételezhetjiik, hogy a tarsulat alapitasarol sz6106 irasaban a tarsulat céljaként
azokat a kutatdsokat jeloli meg, ahol elézetesen mar végeztek dsatasokat.® Azt, hogy ezek mennyire
tekinthet6k szisztematikus kutatdsnak, nehéz megmondani. A Kkorabeli sajtobol szamos asatasrol
kaphatunk hirt, melyeket ma inkabb ,leletmentésként” értelmezhetiink, hiszen altalaban mar a
jelenségek elokeriilésekor riasztottak a szentesi mult kutatojat. Annyi bizonyos, hogy az els6 avarokkal
foglalkoz6 tudomanyos munkaja 1899-b6l valo, ebben mar az 1897-t61 megkezdett berekhati dsatasairol
szdmol be.?* Csallany palyajat a Szentes kornyéki avar kori dsatdsai végigkisérték, a kutatdsok
intenzitasaban csak az I. vilaghabor okozott némi valtozast, hiszen 1911 és 1923 kdzo6tt nem végeztek
kutatasokat a térségben, ugyanugy a II. vilaghdboru id0szaka alatt is lecsokkent a feltarasok szama.
Fontos kiemelni, hogy két évvel Budapestre valo koltozése elott, a nyugdijazasa utan harom évvel, 1942-

ben még Belsdecseren feltart 5 avar sirt.?

Csallany Gabor hagyatéka fontos €s értékes a mai kutatds szamara, mivel az altala feltart tobb
ezer avar Kori sir rendkiviil sok adatot szolgaltat és szolgaltatott az 6t kovetd kutatoknak. Potolhatatlan
emlékeket mentett meg Szentes kornyékérdl, mely altal felhelyezte a varost az eurdpai régészet
térképére. Fontos kiemelni, hogy a szentesi muzeum alapitdja nem volt végzett régész, pusztan a mult

megmentésére ¢és megismerésére vald torekvése vezette, igy asatasi moddszerei, illetve

s
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eredményeit, de a hivatasa iranti elhivatottsagat is Orzi, mely 0gy vélem példaértékii az 6t kovetd

generaciok szamara.
Szentes-nagyhegyi feltarasai

Csallany Gabor nevéhez tobb hires asatds is kotddik, ezek koziil is leginkabb a
népvandorlaskoros asatasait lehet kiemelni munkassagabol. Ezen feltarasok eredményei legtobbszor
kozlésre is keriiltek, vagy altala, vagy a késObbi kutatok altal, am egy Szentes kornyéki —
munkassaganak szempontjabdl kiemelkedo jelentdséggel bird — asatasardl a mai régészeti munkakban
nem tesznek sok emlitést. Jelenlegi tudasunk szerint a szentes—kajani temetdt tarthatjuk Szentes

kornyékén a legnagyobb sirszammal biré avar temet6nek, a maga 459 sirjaval,

melyet a szentesi
muzeumalapito tart fel. Egy masik nagysirszdmu avar temetd a térségbdl szintén Csallany kutatasai

révén valt ismertté az utokor szamara, ez a szentes—nagyhegyi temeto.

A temetd publikaldsara ez idaig nem kerilt sor, annak ellenére, hogy tobb kutatd tobb

1.27 A publikélas hidnyanak az oka talan abbol

tanulmanyban is foglalkozott vele, illetve részegységeive
is fakadhat, hogy nem maradtak fenn olyan adatok, amelyek pontosan megjeldlnék a feltarasok
helyszinét, csupan az egykori telektulajdonosok neveit ismerjiik, de azt, hogy ezek a telkek hol
helyezkedtek el, sokaig nem lehetett pontosan megmondani. A kutatas szamara éppen ezért sokaig nem
volt egyértelmii, hogy egy temet6rdl beszélhetiink-e itt, vagy, hogy részben- vagy teljesen feltart-¢ a
temet6.2® A feldolgozast tovabb neheziti, hogy a sirok szaimozasat nemcsak 4satési helyszinenként, de
sokszor még évenként is Ujra kezdték,?’ emiatt sokdig nem lehetett megallapitani, hogy pontosan hany

sirral szamolhatunk a temetdben.°

A temetOt 1927-1941 kozott tartak fel négy telektulajdonos, Juhasz Janos, Musa Janos, Galfy
Lajos és Vass Sandor foldjén.' Kezdetben Csallany Gabor egyediil végzett itt kutatdsokat, majd 1931-
tol fia, Csallany Dezs6, majd késébb Zalotay Elemér is részt vett a munkalatokban, melyek soran
Osszesen 380 sir keriilt napvilagra. Az egyes asatasi helyszineken végzett feltarasok mas-mas modon
keriiltek dokumentalasra, mig az elsé asatasokrdl alig vannak adataink, addig az utolsé sirok
kibontasarol mar preciz feljegyzések maradtak fenn. Csallany modszereinek a fejlddése is jol nyomon
kovethetd ezaltal, ugyanis az elsd asatasi helyszinrdl, a Juhasz-féle foldon végzett asatasokrol maradt
fenn a legkevesebb adat, holott onnan 168 sir latott napvildgot.>? Utobbi a temetdben feltart sirok kb.
felének felel meg. A dokumentécid hidnyossagara derithet fényt egy 1926. december 17-i tudositas,>
mely arrél értekezik, hogy Juhasz Mihaly (valdjaban Janos) a sajat telkén, a sajat koltségére végez
feltarasokat, melyben Csallany Gabor is részt vett. A forras tobb kérdést is felvet a nagyhegyi feltarasok
rekonstrudlasaval kapcsolatban. Ha sz6 szerint vessziik az ujsagcikkben foglaltakat, akkor Csallany
Gabor, mint megfigyeld, résztvevd, de biztosan nem fOszerepld volt a feltarasok sordn, elképzelheto,

hogy csak ,,tanacsadoként” vehetett részt rajta. Ez talan magyarazattal szolgalhat arra, hogy ehhez a
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temetérészhez nem maradt fenn temetdtérkép, ha Csallany csak résztvevOként, de nem f6

koordinatorként vett részt a feltarason, lehet, hogy eleve nem is késziilt pontos asatasi dokumentacio.

A Csallany Gabor altal vezetett feltarasokrol elszor egy 1927. februar 20-i ujsagcikkbol
értesiilhetiink, ebben megemlitik, hogy a cikk megjelenésekor mar négy hete tartanak a munkalatok,
melyek soran eddig 150 targyat talaltak. Egy szintén aznapi, am masik helyi hirlap tudositasa szerint
viszont Csallany Gabor naponta latogatja a feltarasokat, melyek két hete tartanak. Ez a lap egy érdekes
mozzanatat is rogzitette a feltarasoknak: ,,Kiilondsen nagy megértést és lelkes iigybuzgalmat fejt ki a
gazdanak két fia, Karoly és Imre, akik reggeltdl estig nem lankado figyelemmel vizsgalnak meg minden

lapat foldet, amit a mélybdl a felszinre forditanak.”>*

Csallany asatasi modszereinek a finomodasa, ahogy azt mar fentebb irtam, a nagyhegyi asatasok
alatt tokéletesen kovethetd. Jol mutatja ezt a fejlodést, hogy mig az els6 sirlapokon csak felsorolta az
elokertilt targyakat, addig a legutolsd, 1941-ben végzett asatdsokon, mar a lapon, az egyes siroknal a
koporsokapcsok pontos helyét is jeloli [1. tabla]. Hidba a preciz megfigyelések, a dokumentacié a kor
asatastechnikai modszerei szerint késziilt, igy olyan fontos informéciok, mint a sirgddor kialakitasa, a
sir pontos méretei,* az elhunyt karjanak a helyzete nem keriilt rogzitésre, mig a fejének az iranya, az
allataldozatok pontos helye csak ritkan kertilt feltlintetésre. A sirlapokon térténd dokumentalas a maga
koraban nagy innovacionak szamitott a régészeti kutatasban, el6tte maximum felsoroltak, hogy egy-egy

t.3¢ Ezzel szemben a

sirbol milyen leletek keriiltek eld, jobb esetben rogzitették azok sirbéli helyzeté
sirlapok alkalmazasa lehet6vé tette, hogy a vazra is felrajzolhassak a targyak helyét, igy ezek
vizsgélataval egyértelmiibbé valt a targyak eredeti helyzete is.’” A sirlapok széleskorii alkalmazasat
el8szor Laszlo Gyula inditvanyozta 1941-ben,*® ezen modszert késébb a ma is alkalmazott sirrajzok és
sirfotok valtottak fel.3* Véleményem szerint ez is jol példazza Csallany Gabor alapossagara vald
torekvését, hiszen annak ellenére, hogy nem részesiilt régészeti oktatasban, igyekezett a korban

alkalmazott legtjabb asatastechnikai modszerekkel dolgozni.

Elmondhat6, hogy az 4satdk a temetoben elhunytak mellékleteinek sirbéli helyzetét gyakran
pontosan adtak meg, valamint a sirmélységek adatai szinte minden esetben rogzitésre kertiltek. Noha

utdbbi adat igencsak relativ, hiszen attol fiigg, hogy mikor ,,fogjak meg” a sir foltjat.*°

Neéhany sir esetében rogzitették, hogy azok mélysége nem egységes, valamelyik oldala felé,
altalaban a hosszanti oldal felé mélyiilnek, ezek akar kiilonleges sirformak meglétét is felvethetik, hiszen
a padmalyos sirok esetében a sir hosszanti oldalat lemélyitették. Ezeket a sirokat fentrdl lefelé , telibe”
bontottak, igy a sirfalban nem érzékelték a fiilkét,*! csak ranyitottak fentrdl és a bemélyitésre mar csak
a mélységadatokbol kovetkeztethetiink. A kutatdéarkos modszer alkalmazasaval tehat nehezen
dokumentalhatéak a kiilonleges sirformak. Erre jo példa egy asatasi fotd Csallany Gabor és Zalotay

Elemér mindszenti asatasirol. A Magyarsdg folyoirat fOszerkesztdje, Milotay Istvan 1925-ben
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személyesen latogatott ki Mindszentre, ahol Bozé Ambrus Karoly tanyajan folytak az dsatdsok.*> Az
addigi eredményeket 6sszefoglalo cikkhez tartozo képmellékletek soraban feltlinik egy fotd,* mely egy
sir bontasat orokiti meg. A képen Zalotay Elemér (hattal) és Csallany Gabor tar fel egy avar sirt, mely
talloég a kutatdarkon, sot, a sirban nyugvo egyén csak deréktol lefelé lathato, a sir tobbi részét Csallany
Gabor mar a fold alatt tarja fel [2. tabla]. A kép jol abrazolja, hogy ezzel a modszerrel maximum akkor
lehet pontosan megfigyelni a sir metrikus adatait, mikor azt teljes egészében érzékelik a kutatoarokban,
de Gigy vélem, hogy a szélesség- és hosszadatok ott sem tekinthetdk pontosnak. Fontos megjegyezni,
hogy a Tisza-Maros-Koros vidéken még nem dokumentéltak a kés6é avar korbol padmalyos

t,* igy fentebbi felvetésem pusztan hipotetikus jellegli. * Mindemellett azt is fontos

temetkezés
kiemelni, hogy az els6 hitelesen dokumentalt padmalyos temetkezések még joval a nagyhegyi asatasok

elott keriiltek kozlésre. 40

A nagyhegyi feltardsok egy részérdl temetStérkép is késziilt. Osszesen harom eredeti
temettérkép maradt fenn a Koszta Jozsef Mizeum adattaraban, a Musa Janos f6ldjén 1929-1930-ban
végzett dsatasok,*’ a Galfy Lajos foldjén 1932-ben végzett munkak,* valamint a Vass Sandor f6ldjén
1941-ben végzett feltarasok térképei,* ezen kiviil még egy dsszesitd térképet ismeriink, melyet Zalotay
Elemér készitett.** Mindemellett mas forrasokbol is ismeriink térképeket: Parducz Mihaly 1956-os
munkéjaban kozolte a Musa Janos telkén 1931-ben végzett dsatasok térképét,’! valamint Nagy Marta
2005-6s munkédjaban a Somogyi Lajos foldjén 1930-ban feltart gepida temetd térképét,*? amelyen a
szomszédos Musa Janos telkérdl atnyulod avar sirok is rogzitésre keriiltek. Mind az eredeti, mind a
mésodforrasbol fennmaradt térképek kozos jellemzdje, hogy egyik sem volt pontosan E-felé tajolva.
Mivel a nagyhegyi telkek is ENy-DK tajolasuak, igy a sirok felrajzoldsa is sok esetben eltért a
dokumentaciéban leirtakkal. Erdemes megjegyezni, hogy a temetétérképek alkalmazasa és kozlése
ebben az idében még nem terjedt el ebben az idészakban, igy mindenképpen innovacidként kell kezelni

ezeknek a térképeknek a meglétét.>

Szerencsére a tajolasok torzulasa minden térkép esetében kdvetkeztes volt, igy vagy a sirok
tajolasa alapjan, vagy a térképeken jelolt tereptargyak alapjan — ismerve a telkek eredeti helyzetét —
kénnyedén a helyes iranyba lehet allitani a térképeket, majd egymasra illesztve Oket, lehetség nyilt

felrajzolni a temetd térképét [3. tabla].

A temetOtérképek egyiittes vizsgalata alapjan tobb toposzt is sikeriilt eloszlatni a temetdvel
kapcsolatban. Tobbek kozott megtudhatjuk, hogy a gepida temetd az avar temet6tél K-EK iranyban
terlilt el, a két temetd kapcsolata nem allithato fel, hiszen két sir eleve szuperpoziciot is mutatott
egymassal. Véleményem szerint nem bizonyithatd, hogy a temetét a 6. szazadtdl folyamatosan
hasznaltak volna. Mindemellett kideriil az is, hogy vélhetden egy nem teljesen feltart temetrél

beszélhetiink. A temet6térkép tantisaga szerint egyediill a DK-i részen, Galfy Lajos foldjétél K-re,
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valamint Somogyi Lajos f6l1djétol, a gepida temet6tol D-re jeldltek sirmentes teriileteket, igy a leléhely
talan csak ezen a részen tekintheté lehataroltnak. Sem az E-i, sem a D-i, sem a Ny-i oldala nincs
megnyugtatoan lehatarolva, &m mindezen adatokat csak a topografiai megfigyelések alapjan

mondhatom.
Osszefoglalas

Csallany Gabor avar kori feltarasai maig fontos szereppel birnak a kutatas szamara, ezért is
tartottam fontosnak a hagyatéka egy kis részletének boncolgatasat. A szentesi muzeumalapito
hivatastudata tiikr6z6dik vissza a nagyhegyi feltarasain, hiszen régészeti végzettség nélkiil mentett meg
¢és tart fel olyan emlékeket, melyek a mai napig tanulmanyokban koszonnek vissza, éppen ezért
fontosnak tartom hangstlyozni, hogy irdsommal semmiképp sem biralni kivantam a kutatod
munkassagat. Ugy gondolom, ha Csallany avar kori munkéssagat szeretnénk értékelni, nem szabad azt
a mai szemmel, a jelenlegi tudomény alldsa alapjan megitélni, mindenképp szem el6tt kell tartani, ki
kell hangsulyozni, hogy a szentesi mizeumalapitd a maga kora tudomanyos szinvonaldnak megfelelden
kutatta a mtltat. Munkassagaban folyamatos fejlodés figyelhetd meg, erre jo példa a fennmaradt sirlapjai
¢és temetdtérképei. JoOl lathato, hogy igyekezett naprakész lenni, nemcsak a terepi dokumentécio €s
4satasi technologiai ujitasok, de a tudomanyos ismeretek terén is, igy élete alkonyara teljesen kiforrott
4satasi modszerekkel vizsgalta Szentes vidékének multjat. Ugy vélem, hogy Csallany Gabor
munkassaga méltan allhat példaként barmely régész generacido szdmara, hiszen a szentesi mult
megmentésére sajat elhivatottsagabol torekedett, modszereivel folyamatosan igyekezett a targyak

megmentésén tul, hogy a lehetd legtobb adatot is megmentse az altala végzett feltarasokon.
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Régész, régészeti csoportvezetd, gylijteménykezeld
Koszta Jozsef Muzeum, Szentes

Hergott Kristof
Lo, lovas- és l6szerszamos temetkezések

a szentes—nagyhegyi avar temetében

Bevezetés™

Az Avar Kaganatus teriiletén végzett makro- és mikroregionalis kutatasoknak kdszonhet6en
mara joval amyaltabb képet tudunk alkotni az avar kori tarsadalomrol, a birodalomban ¢l
kozosségekrél. Igy van ez a Tisza—Maros—Ko6rds vidéken megtelepedett avarsaggal is, hiszen,%a térség
nemcsak foldrajzi értelemben, de az itt megtelepedett népesség anyagi kultraja tekintetében is jol

koriilhatarolhat6 a Kaganatus teriiletén beliil. >

A térséget megszallo avarsag egyik sajatos temetkezési szokéasa a lovastemetkezés, mely valtozatos
formajaban mutatkozik meg. Ennek vizsgalatahoz Gjabb adatokkal szolgalunk a kutatas szdmara részben
ismert, am teljes egészében fel nem dolgozott temetdn, a szentes—nagyhegyi avar temetd lovassirjainak
bemutatasaval és értékelésével. Mivel magat a nagyhegyi temet6t korabban nem vizsgaltak behatoan,®’
ugy vélem, hogy fontos adatokkal szolgalhat nemcsak Szentes kornyéke, de a Tisza—Maros—K6ros vidék
avar kordhoz is. A temetdben fellelhetd lovastemetkezések vizsgalataval lehetséglink nyilik a
nagyhegyi temetordl alkotott eddigi kép pontositasara, igy a Tisza—Maros—Kords vidéken élt

kozosségekrol behatobb ismereteket szerezniink.
A szentes-nagyhegyi temet6 elhelyezkedése

A nagyhegyi temet6t 1927 és 1941 kozott tobb iitemben, tobb helyszinen tarta fel Csallany
Gabor és Csallany Dezsd. A feltarasok soran 380 avar kori sir latott napvilagot.> A temetd teljes egészét
korabban nem publikaltak, annak ellenére, hogy Csallany Dezs6 és Zalotay Elemér is tobb kéziratot

0

készitett elé a teljes temetd kozléséhez, © mégis csak néhany leletet, illetve sirt vizsgaltak

eddig,®'valamint nem elemezték részleteiben a temetkezési szokasokat.

A szentes—nagyhegyi temetd a mai Szentes varosatol EK-re, a mai Nagypatéi Gt nagyjabol kozépsé
szakaszatol E-ra fekszik. A lel6hely pontos elhelyezkedése sokaig a feledés homalyaba meriilt, ugyanis
a feltarok kizardlag a telektulajdonosok nevét, illetve a telkek egymashoz vald viszonyat rogzitették.
Azt, hogy ezek a telkek pontosan hol helyezkedtek el, nem tiintették fel sehol. Mivel a leléhely
elhelyezkedését nem ismertiik, igy a temetd térképét sem lehetett korabban pontosan megrajzolni, &m

ennek azonositasiaval mindkét adatot sikeriilt pontositanom [1. tabla].®
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A vizsgalatba bevont temetkezések: %
Musa Janos szé6léje, 1929:%

Kat. szam: 1.

156. sir: H.: 230 cm, sz.: 120 cm, m.: 142 c¢m (halott), 160 cm (16). Feln6tt haton fekvo, nytjtott helyzetii
csontvaza.

Mell.:

1. L6 csontvdza, a mélységadatok alapjan, az halott alatt. A 16 a halott 1abanal volt, feje az elhunyt labai
kozott.

Irodalom: Bende 2012, 652; Bende 2017, 200, 306; Szalontai 2021, 367.
Musa Janos szo6léje, 1929—-1930:

Kat. szam: 2.

6. sir: T.: DK—ENy. M.: 164 cm. L6 csontvaza fejjel DK-nek. (Az emberi vaz valdsziniileg a mellette
vald arokban lesz.)®

L6 mellékletei [2. tabla]:

1. Oldalpadlcas zabla a szajban, csuklos, toredékes, két részben. A zablapalcak négyszogh fiillel vannak
ellatva. A kiils6 zablanyilasba karikatéredék kapcsolodik. A zabla kb. 23 cm hossza lehetett, palca H.:
12 cm, a négyszogl keret H. és sz.: 3,5 cm. Elveszett.

2. Hurkos fiilii kengyelpar a hasa tajan toredékes allapotban. Szaruk kerekitett, talprész lapitott. H.: kb.
16—-17 cm. Elveszett.

3. Hevedercsat vasbol, négyszog alaka. H.: 4,5 cm, sz.: 4 cm. Elveszett.

4. Préselt loszerszamdiszek toredékei bronzlemezbdl a kantarszijon, ablakszerli geometrikus mintak
vehetdk ki rajtuk. Darabszam a tablaanyag alapjan nem éallapithatd meg.®” A leltarkonyvben 24 szerepel.
H.: 1,6-2,1 cm. KJM lItsz.: 55.100.1.

5. Vaskés toredékei. K6zEépso nyélallasu, erdsen toredékes vaskés. A penge és a hegy allasa ma mar nem
hatarozhaté meg pontosan. H.: 6 cm, sz.: 2 cm. KJM ltsz.: 55.100.3.

6. Borszij a zablaszarbol. Hasitott, lyukasztasok figyelhetok meg rajta, 2 db. Sz.: 2 cm. KIM ltsz.:
55.100.2.

Irodalom: Bende 2012, 652, 656; Bende 2017, 203, 306, 309, 310.

Kat. szam: 3.

19. sir: M.: 100 cm. Férfi haton fekvo, nyujtott helyzetli csontvaza. Csak a combcsontoktol lefelé es6
csontjai vannak meg. A sirban egy 16fej volt a l1abszarcsontoknal.

Mell. [2. tabla]:

1. Zabla a 16 sz4jéban. Elveszett.

2. Veretek a zablan.®® Elvesztek.
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3. Hurkos fiilii (?) kengyelvasak egyméason a bal labnal. Atm.: 11 cm.® Elvesztek.

4. Bronzdisz (kapocs?) a jobb és bal labszarnal és a térden feliil, fiillel lefelé a f61don, 4 db. Elvesztek.
5. Szijvegszerii disz, ugyancsak a labszar t4jan, a tobbi a 16 fejénél, 2 db. Elvesztek.

6. Fiilbevalo. Négyszogletes testll, egyik vége felé elkeskenyedd bronz karika, csukldsan felerdsitett
szaron gdmbolyded fekete gyonggyel. Csak a leltarkonyv emliti. Atm.: 3,5 cm. KIM ltsz.: 55.100.56.
KIM régi ltsz.: I11.H.325.

Irodalom: Bende 2012, 652; Bende 2017, 204, 306, 309.

Kat. szam: 4.

22. sir: M.: 155 cm. Férfi haton fekvo, nyujtott helyzetili csontvaza.

Mell. [2-3. tabla]:

1. Vaskengyelpar. Kiszélesedd, egyenes, a felso résszel egybekovacsolt also résszel, fiile is a felsé rész
kanyarulatabol kialakitva. Az egyik kengyel egyenes talpaloju, haromszog alakt, a masik alakja ma mar
nem allapithaté meg. Sz.: 12,5 ecm. KIM lItsz.: 55.22.17-55.22.18.

2. Oldalpadlcas zabla. Egyenes oldalszarral, a szajrész két darabbol, kdzépen két hurokban kapcsolodva.
Oldalpalca H.: 12 cm, Szar h.: 12,2 cm. KIM ltsz.: 55.22.19.

3. Hevedercsat. Négyzet alaki, nagyobb vascsat, vaspecekkel. H.: 4,2 cm, sz.: 4,1 cm. Elveszett. KIM
Itsz.: 55.22.20.

Ovgarnitura:

4. Szijveg. Bronzbdl ontott, attort, két szembeforduld szarnyas griffel, melyek kdzott egy allat van. A
kopis részen hegyes leveltl S-alaki indadisz van. H.: 9.4 cm, sz.: 2,7-2,9 cm. KIM lItsz.: 55.22.1.

5. Lyukvédd. Bronzbol ontott, patko alakd, fonatmintaval diszitett, harom szegeccsel régzitve, 3 db. H.:
2,5 cm, sz.: 2,1 cm. KJM ltsz.: 55.22.9-55.22.11.

6. Kisszijvég. Bronzbol ontott, allatfejet formaznak, a kopiis részen egy szegecs van, 3 db. H.: 2,8 cm,
sz.: 0,6-1,6 cm. KIM ltsz.: 55.22.12-55.22.14.

7. Ovesat. Bronzbdl 6ntétt, csuklos testi, rajta két egybefonodo S-alaku laposlevelil inda disziti, ovalis
karikaja gyongy utanzatq, tiiskéje madarfejet formaz, gyongyos csorrel. H.: 5,5 cm, sz.: 2,64 cm. KIM
Itsz.: 55.22.2.

8. Ovbujtaté. Bronzlemezbdl hajlitott, két szoggel felerésitve. H.: 3,4 cm, sz.: 1,1 cm. KIM ltsz.:
55.22.16.

9. Ovforgé. Bronzbol ontdtt, kozépen egy szegeccsel, két visszafordulé allatalakkal. H.: 4,9 cm.
Elveszett.

10. Karikas veret. Bronzlemezes testii, felso részén kicstucsosodo, karikas csiingdben végzodo dvveret.
Egykoron két szegeccsel volt felerdsitve, mara toredékes allapota. Egylittes H.: 4,2 cm, sz.: 1,8 cm. KIM
Itsz.: 55.22.15.

11. Ovveret. Bronzbol ontétt, téglalap alaku, testén szarnyas griffel, novénydiszes csiingérésszel, 6 db.

Veret H.: 3,2 cm, Egyiittes H.: 5,3 cm, sz.: 3,3 cm. KJM ltsz.: 55.22.3-55.22.8.
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12. Vascsat. Négyszog alakt, toredékes allapotban. Mara nem allapithaté meg pontosan az atmetszete.
H.: 2,2-2,9 cm. KIM ltsz.: 55.100.185.

13. Fadarabok. 5 db fatoredék. H.: 2,6-3 cm. KIM Itsz.: 55.100.186.

14. Bronzlemez. Sarkain szegekkel atiitott szogletes bronzlemez. Csak a leltarkonyv emliti. Sz.: 2,3 cm.
KIM ltsz.: 55.100.184.

Irodalom: SzKJM RA 390-92; Csallany 1962, 445-480; Mészaros 2016, 42; Bende 2017, 204.

Kat. szam: 5.

23. sir: T.: ENy-DK. M.: 160 cm. Férfi haton fekvé, nytjtott helyzetii csontvaza és téle jobbra, fejjel
K-nek fekvo 1ocsontvaz. A 16tdl balra, DK-re, Somogyi Lajos teriiletére is benytlt az emberi vaz.
Mell.:

1. Vaszabla a koponya felso része mellett a nyaknal. Elveszett.

. Korong alaku rozetta a zabla kozéprésze felett, 1 db. Elveszett.

. Kerek disz a rozettatol nyugati iranyban, 2 db egymas mellett, sima résszel felfelé. Elveszett.

. Egy kerek disz azoktol balra 11 cm-re, disszel felfelé. Elveszett.

. Egy kerek disz a kett6tl DK-re a nyakcsigolyak mellett, sima felével felfelé. Elveszett.

. Egy kerek disz a dereka tajan. Elveszett.

. Kengyelpar a vaz laba €s a 16 nyakcsigolyai kozott. Elveszett.

. Ovveretek a derék tajan. Elvesztek.

O 0 9 O »n B~ WD

. Vas acskapocs tobb darabban. Elvesztek.

10. Szijvég. Elveszett.

11. Bronzcsat balrdl. Elveszett.

12. Vaskés a jobb oldal felé. Elveszett.

Irodalom: Bende 2012, 655, 656; Bende 2017, 204.

Kat. szam: 6.

31. sir: T.: ENy-DK (a temetétérkép alapjan). A temet6térkép alapjan a 16 vaza a férfitol jobbra,
ellentétes tajolasban fekiidt.

Mell. [3-4. tabla]:

1. Vasszabla. Csukloés szajvasa két darabbol all, oldalpélcés, oldalt karikdval és ehhez kapcsolodo
egyenes oldalszarral. H.: 19 cm, pecek h.: 13, a karika atm.: 3,5 cm. KJM ltsz.: 55.100.225. KIM régi
Itsz.: I11.H.340.

2. Hevedercsat vasbol. Trapéz alakt, lapitott téglalap atmetszetii testtel és pecekkel. H.: 5,1 cm, sz.: 4—
4,7 cm. KIM ltsz.: 55.100.226.

3. Vaskengyelpar. Hengeres szaru, szogletes nyaku ¢s fiilti kengyelek. A talpald felé kiszélesedd, lapos
szarral, talpaloja lapos, széles, homort. H.: 18,3 cm, sz.: 11,4 cm, fiil sz.: 3,7 cm. KJM ltsz.: 55.100.223.
4. Landzsahegy vasbol, deltoid alaku, kozépen gerincelt heggyel, hosszu kdptiszarral. H.: 27 cm, ebbdl
a pengerész 13 cm, a koplnyilas atm.: 2,7 cm. KJM ltsz.: 55.100.227.
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5. Vaskéstoredék. Hossztkas, lapos téglalap alaka vastoredék, 2 db. KIM ltsz.: 55.100. 229.

6. Vascsat. Négyszog alaku csat toredéke, kisebb méretii. Elveszett.

7. Osszehajtott bronzlemez. Sz.: 5 cm. KIM ltsz.: 55.100.215.

8. Szalag alaku bronzbujtato toredéke. H.: 2,8 cm. KIM ltsz.: 55.100.218.

9. Lyukvédd bronzpantbdl, toredék. KIM ltsz.: 55.100.216-55.100.217.

10. Ovveret. Téglalap alaki1 veretek bronzlemezbdl, szogkupakkal a négy rogzitdszegen. A bronzszegek
toredékei egy lemezen atiitott kerek, domboru fejii szegbdl, egy szegfej részébdl, egy szeg kerek,
domboru fejebdl és egy hossziukas darabkabol allnak, eredetileg 6 db. A leltarkdnyvben 4 db szerepel.
H.: 2,2 cm, sz.: 3,4 cm. KIJM ltsz.: 55.100.219-55.100.222.

11. Szijvég. Elveszett.

12. Ovesat. Elveszett.

13. Szégfej. Félgombalaki, bronzbol préselve, 8 db. Atm.: 1 cm. Elveszett.

Irodalom: Bende 2012, 652; Bende 2017, 205, 297, 306, 309.

Galfy Lajos foldjén 1932-ben végzett feltaras:

Kat. szam: 7.

182. sir: T.: Ny-K. M.: 173 cm. Férfi haton fekvd, nyujtott helyzetii 180 cm hossza csontvaza. A halott
mellett egy 16 fekiidt, ellentétes tajolassal.

Mell. [4. tabla]:

1. Lo (csiko) csontvaza.

2. Vascsat. Négyszogletes, pecke haromszog, teste lapitott kor atmetszetti. H.: 3,8 cm. KIM ltsz.:
57.5.78. KIM régi Itsz.: 5129/1932.

3. Vaskés pengéje. A lab és a lofej kozott, a tok farostjaival. Alséd nyélallasa, nyéllapos, egyenes hatt, a
hegy felé keskenyedd pengéjti vaskés. H.: 12,7 cm, sz.: 1,4 cm. KIM ltsz.: 57.5.79. KIM régi Itsz.:
5128/1932

4. Vaskard. A 1ab és a 16fej kozott kertilt eld. Csak a dokumentacié emliti.

Ovgarnitira:

5. Szijveg. Bronzbol ontott, duplafedeld, teste négy laposlevelii indaval, a koptis része két allatfejparral
diszitve. H.: 7,7 cm, sz.: 2-2,3 cm, v.: 1,4 cm. KIM ltsz.: 57.5.34. KIM régi ltsz.: 5083/1932.

6. Duplafedeli kisszijvég. Bronzbol ontdtt, 2 db-bol allo kisszijvég, teste kettd indaval, koplije
allatfejparral diszitve. H.: 3,3 cm, sz.: 1,4 cm. KIM ltsz.: 57.5.35-57.5.36. KIM régi ltsz.: 5084/1932—
5085/1932.

7. Keskeny pajzs alaku dvveret. Osszesen 18 db, bronzbol 6ntdtt, hdrom csuklé nélkiil, a tobbi pajzs
alaku csiingGvel. Diszitésiik két sorban elrendezett harmaslevelii névényi minta, pontozott hattérrel. H.:

0,8; 2,6 cm, sz.: 0,8—1,1 cm. KIM Itsz.: 57.5.37-57.5.54. KIM régi ltsz.: 5086/1932-5102/1932.
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8. Lyukvedd. Bronzbdl ontott, a fészijhoz tartozo, cimerpajzsalakl, poncolt hattérben harmaslevelil
novénnyel diszitve, 3 db. H.: 2,3 cm, sz.: 2,1 cm. KIM ltsz.: 57.5.55-57.5.57. KIM régi ltsz.:
5107/1932-5109/1932.

9. Csiingdszijak lyukvédoi. Bronzbol 6ntétt, azonos alaktiak és mintajuk az 6vszij lyukvédoihez (8. sz.
mell.). H.: 1,7 cm, sz.: 1,3 cm. Eredetileg 18 db, a leltarkonyvben mar csak 17 db szerepel. KIM ltsz.:
57.5.58-57.5.74. KIM régi ltsz.: 5110/1932-5127/1932.

10. Ovforgé. Bronzbol ontdtt, kdzépen egy szeglyukkal és hosszaban végigfuté gerinccel. H.: 8,2 cm,
sz.: 1,51 ecm. KIM ltsz.: 57.5.75. KIM régi ltsz.: 5105/1932.

11. Ovbuijtaté. Bronzlemezbdl késziilt. H.: 2,3 cm, sz.: 1.9 cm, m.: 1,3 cm. KIM ltsz.: 57.5.76. KIM régi
Itsz.: 5106/1932.

12. Csuklos dvesat. Bronzbol ontott, ovalis alakt karikaval és szijvégszer, lreges alju csattesttel,
melyet harom szegecs rogzit. Diszitése pontozott hattérbol kiemelkedd ndvényminta szamos levéllel
rajzolva, valamint a csatkarika végein visszahajlo indaszeri diszités figyelheté meg. H.: 5,5 cm, sz.: 3,4;
2,2 cm KJM ltsz.: 57.5.77. KIM régi ltsz.: 5104/1932.

Irodalom: Csallany 1956, 47; Bende 2012, 652; Bende 2017, 201, 306.

Vass Sandor foldjén 1941-ben végzett feltaras:

Kat. szam: 8.

3. sir: T.: ENy-DK. M.: 175 cm. Férfi haton fekvd, nyujtott helyzetii csontvaza. A férfi jobb oldala
mellett ellentétes tajolasu, bal oldalan fekvo 16csontvaz.

Mell. [5-6. tabla]: "

1. Nyolc nagy és hat kisebb, bronzbol 6ntétt, allatfejes bronzfalera a l0koponyan és a faran. A 8 db nagy
aranyozott, ontott bronz falera attdrt korongon gydngysor keretben, négyes csoportban jobbra nézo
allatfejek, kozépen egy dudorral, annak kdzepén egy szegecs. Diszitett. A 6 db kisméret(i falera
aranyozott bronzbol késziilt, balra fordulo allatfejekkel diszitettek. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.8—
53.54.9; 53.54.26.

2. Oldalpalcas vaszabla. Két részbdl allo szajvassal, karikaval és négyszogletes fiillel, C-alaku, végei
felé szélesedd oldalpalcaval. H.: 21,5 cm, oldalpalca h.: 12 cm. MFM ltsz.: 53.54.31.

3. Vaskengyel a 16 hatan. Széles téglalap alaku fiillel ellatott, rombusz dtmetszetli szaru kengyel. A szar
az also harmadan, a talpalo iranyaba téglalap atmetszetbe valt, talpaldja széles téglalap alaku, allasat
mar nem lehet megmondani. H.: 12 cm, sz.: 8 cm, fiil sz.: 4 cm. MFM ltsz.: 53.54.32.

4. Bronzesat. Két kisméretll, négyzetes csat, haromszog alaku, indés testtel és egy-egy bujtatoval a 16
lapockainal (kengyelé). A kantar szijcsatja aranyozott bronzbol késziilt, négyszogletes fejli €s indadiszes
testli, melyet 3 szeggel rogzitettek. A bujtaté bronzbol késziilt, aranyozott. H.: 4,3 cm, sz.: 2 cm.

Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.5-53.54.6; 53.54.10; 53.54.12, 53.54.18, 53.54.24.
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5. Kisszijvég. A négy kisszijvégbol 2-2 a tomporon és a koponyanal keriilt el6. Bronzlemezbdl késziilt,
aranyozott szijvég egy szegeccsel rogzitve. H.: 2,8 cm, sz.: 1,5 cm. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.7;
53.54.11; 53.54.22.

6. Bogyodcsiing6s arany fiilbevalopar a férfi koponyajanal. Elveszett.

7. Ontdtt bronz varkocsszoritépdr a koponyanal. Két darab ontdtt bronz, aranyozott, hatoldali haséb
alakt, kdzepén és végein kettds gylriikkel diszitett. Az egyiknek a pantja hianyzik. H.: 5 cm. MFM ltsz.:
53.54.20.

8. Vaskés a jobb medencelapat mellett. Elveszett.

9. Egyélii vaskard a halott jobb oldala mellett. Mara rendkiviil toredékes allapotabol adoddan nem lehet
meghatdrozni. H.: 95 cm, sz.: 3 cm. MFM ltsz.: 53.54.176.

10. Koézepes- és nagyméretll vas deskapocs a koponyatol jobbra, a bal 1ab mellett és a bal labfej el6tt,
magasabban. U-alakuak, téglalap atmetszetiick. Eredetileg 7 db, mely mara 8 db téredékben maradt
meg. H.: 12-23,5 cm, sz.: 1,3—1,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.29-53.54.30

11. Harom S-alakt vaskapocs a koponyanal és a labfejek elott. Hat toredékben talalhatok meg. Sz.: 3,5
cm. MFM ltsz.: 53.54.28.

Ontétt bronz dvgarnitira a derék koriil:

12. Csat. Ontétt, bronz, trapéz alaki csatfejli, csuklés, aranyozott csat. Téglalap alak teste, enyhén
homortan ivelt oldalu, attort testli, S-alaka szirmos levell indaval diszitett. Teste trapéz alaku, pecke
rahajlé, madarcsorre emlékeztetd formaja. H.: 9,8 cm, sz.: 4,3 cm. MFM ltsz.: 53.54.16.

13. Téglalap alaku dvveret. Osszesen 6 db melybdl 3 db egytagh (53.54.14) és 3 db kéttagt (53.54.15),
attort, homort indas, enyhén homortan ivelddo oldalakkal. Diszitésiik attért laposinda. Az egyik
egytagu veret 3 sarkan 1-1 laposfejli szeg, a tobbin csak a szeglyuk lathat6. A csuklds, attort indadiszes
csiing6s vereteken szintén csak szeglyuk lathato, az egyik vereten a csiing6tag inddit poncoléssal is
diszitették, hasonléan, mint a verettest keretét. Az egyik cslingd toredékes. A veretek teste attort,
diszitésiik laposinda, keretiik poncolt, aranyozott. H.: 5,2—7 cm, sz.: 3,5-5,2 cm. MFM ltsz.: 53.54.14—
53.54.15.

14. Lemezbujtato. Kisszijvég alaku, bronzbdl 6ntoétt, aranyozott, attdrt. Laposleveld, tiikkrozott, négyes
osztasu S-alaku indacsoportokkal diszitve. Kettétort. H.: 4,5 cm, sz.: 1,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.19.

15. Sima, hegyes végli ovforgd. Bronzbol ontodtt, felszinén aranyozas nyomaival, trapéz atmetszeti,
hatoldala sima, enyhe benyomott gerinc fut rajta végig. H.: 7,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.13.

16. Lyukvéds. Allo téglalap alaku, bronzlemez, 3 db. Elveszett. MEM ltsz.: 53.54.23.

17. Nagyszijvég. Bronzbol ontdtt, kettds lemezii, aranyozott nagyszijvég, lemezei kiilonvalva és az egyik
toredékes. Attort diszitése laposlevelii indacsoportokbol all, felso részen S-alaku indaval. H.: 12 cm, sz.:

3,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.17.
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18. Kisszijvég. Ontétt, bronz, kettds lemezii kisszijvégek, 3 db. Egy ép (lemezei kiilonvalva) kettd
toredékekben. Attort ndvénymintas diszitésiiek, S-alaka indamotivummal és aranyozas nyomaival. H.:
4 cm, sz.: 1,5 cm. Méra csak 2 szijvég lemeze maradt meg. MFM ltsz.: 53.54.21.

Irodalom: Csallany 1962, 445-480; Andrasi 1997, 107; Bende 2012, 655, 656; Bende 2017, 207, 277,
294,297, 309.

Kat. szam: 9.

7. sir: M.: 190 cm. Férfi haton fekvd, nyujtott helyzetti 170 cm hossz csontvaza. Koponyaja jobb
oldalan fekiidt. A férfi jobb oldala mellett hason fekvd 16 csontvaza, Csallany leirdsa szerint a ,.fej
foldemelvényre volt rahelyezve.”

Mell. [7. tabla]:

1. Kengyelpar. Az egyik kengyel fiile téglalap alaku, a fiilnyilas alatt, egymas mellett két lyuk van. A
masodik kengyel szintén téglalap alaku, fiile kopott, lapitott sarku, téglalap atmetszetii szaran két attorés
van, a talpal¢ felé kiszélesedik, téglalap atmetszetii lesz. A talpalo kiszélesedésénél két attorés van, maga
a talpvas széles téglalap atmetszet(i, er6sen homoru, rajta talan borda is kivehetd. H.: 18,5 cm, sz.: 11
cm. MFM ltsz.: 53.54.40.

2. Vaszabla. Egyenes oldalpalcas, csuklos szajvasu, mara rendkiviil toredékes allapotban. H.: 20 cm,
oldalpéalca h.: 15 cm. MFM ltsz.: 53.54.200.

3. Bronzveret a 16 tarkojan. Félgombdos, 4 db. Elvesztek.

4. Bronz karikafiilbevalo a férfi koponyajanak bal oldala mellett. Elveszett.

5. Vaskés a jobb combcsont mellett. Egyéli, farost maradvanyaival, mara csak a nyél téredéke maradt
meg. H.: 3 cm. MFM ltsz.: 53.54.37.

6. Két nagyméretii vas dcskapocs és 2 db S-alakt vaskapocs a kopors6 négy sarka tajan, atlosan parban.
H.: 14,3 cm; Sz.: 1-2 cm. MFM ltsz.: 53.54.38-53.54.39.

Ontétt bronz dvgarnitira:

7. Ovalis csat pajzs alaku testtel. Bronzbdl ontott, csuklds, attort, pajzs alaka testének diszitése sziv
alaku leveles S-alakti indamotivum. Feje ovalis, a rdhajlé pecek megemelt bazissal, kopott allapotu. H.:
6,5 cm, sz.: 4 cm. MFM ltsz.: 53.54.179.

8. Ovveret. Négyszogletes, ontott bronzveret, 5 db. Attort gyongysor keretben sziv alaku leveles,
tikrozott indafonattal diszitett. H.: 2,7 cm, sz.: 2,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.180.

9. Ovforgé. Bronzbol éntott, lapos, téglalap atmetszetli. Elélapja szalagfonattal diszitve, hatlapja sima.
H.: 5,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.178.

10. Lyukvéda. Patkoé alaku, 3 db. Elveszett.

11. Nagyszijvég. Ontott bronz nagyszijvég, attort, két griffel diszitve. Szijszoritoja egyik oldalon sima,
a masikon allatalakos. H.: 9 cm, sz.: 2,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.177.

Irodalom: Bende 2012, 655, 656; Bende 2017, 207, 277, 309.

Kat. szam: 10.
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10. sir: T.: ENy-DK. H.: 200 cm, sz.: 200 cm, m.: 170 cm. Férfi haton fekvd, nyujtott helyzetii
csontvaza, jobb oldala mellett 16 csontvaza.

Mell. [8. tabla]:

1. Oldalpalcas vaszabla a 16 szajaban. Kéttagu szajvassal, a szarak kettds flizokarikaban végzddnek, a
sz€ls6ben zart vaskarika, egyenes oldalpalcaval. Rad h.: 14 cm, teljes h.: 11 cm. MFM ltsz.: 53.54.46.
2. Hurkos fiili, egyenes talpu kengyelpar. Vasbol kovacsolt fiile a szarbol keriilt kialakitasra, lapitott
kor alaku, lekerekitett sarku, téglalap atmetszetli. A szar téglalap atmetszetli, a talpalo felé
megvastagodik. Mara csak 1 darab maradt meg beldle. M.: 14 cm. MFM ltsz.: 53.5.47.

3. Téglalap alaku, préselt /oszerszdmveretek a 10koponyan. Mara teljesen szétporladtak. MFM ltsz.:
53.54.54.

4. Hevedercsat. Trapéz alaki vascsat. A szij feldli végén kerek atmetszetil, teste tovabbi része, valamint
a pecke téglalap atmetszetii, a csatpecek a vége felé enyhén keskenyedik. H.: 14,7 cm, sz.: 3,8 cm. MFM
Itsz.: 53.54.48.

5. Lofogak. MFM ltsz.: 53.54.45.

Lemezes dvgarnitara:

6. Bronzcsat. Fecskefarok alakt, ivelt oldalu pajzs alaku, szijszoritos lemeztesttel, harom szegeccsel,
viszonylag kopott. H.: 7,1 cm, sz.: 9 cm. MFM ltsz.: 53.54.50.

7. Ovveret. Négyzet alaku, négy nagy szegeccsel ellatott bronzveret, az egyiken gydngybetét, 3 db. A
leltarkdnyvben eziist lemezes veretek szerepelnek. Sz.: 3 cm. MFM ltsz.: 53.54.56-53.54.58.

8. Lemezbujtato. Bronz, belso részén 2 szegeccsel rogzitették a szijhoz. H.: 3,5 cm, sz.: 0,9 cm. MFM
Itsz.: 53.54.51.

9. All6 téglalap alakii lyukvédd. Elveszett.

10. Allatfejes, ontott ovforgs. Két allatfejben végz6ds, barazdalt testii bajusz alaku. H.: 5 cm. MFM
Itsz.: 53.54.49.

11. Bronzveret. Diszes, ntott karikas csiingds, keskeny téglalap alaku veret. Atm.: 2,5 cm. MFM ltsz.:
53.54.52.

12. Nagyszijvég. Bronzlemezbdl késziilt, toredékes. MFM ltsz.: 53.54.55.

13. Bormaradvanyok bronznyomokkal. A dokumentaciéo nem emliti, csak a leltarkdnyv. MFM ltsz.:
53.54.53.

Irodalom: Csallany 1962, 445-480; Bende 2012, 655, 656; Bende 2017, 207, 309, 310.

Kat. szadm: 11.

13. sir: T.: ENy-DK. M.: 50 cm. Férfi haton fekvé, nytjtott helyzetii csontvaza. A sirban 16 csontvaza
is volt.

Mell. [9. tabla]:
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1. Gombos végl oldalpdlcas vaszabla. Csuklos szajvasu, egyenes, vége felé keskenyedd, gdmbben
végz6do, négyszogletes fiillel ellatott. A kettds fiiz6lyukban végzddd zablaszarak karikaval vannak
ellatva. Rad h.: 13 cm, Szar h.: 10 cm. MFM ltsz.: 53.54.61.

Ontétt, bronz dvgarnitura:

2. Bronzesat. Csatkarikaja fecskefarok alaku, teste lemezes, lekerekitett végi, 3 szeggel ellatott. H.: 6
cm, sz.: 4 cm. MFM ltsz.: 53.54.62.

3. Ovveret. Téglalap alaku, bronzbol ontott, attort veret, utan vésett, 16 poézban abrazolt, mellsé 1abat
kissé felemeld griffel. Sarkain 1-1 szeg, illetve szeglyuk. Oldalai enyhén homoru iveléstiek, 6 db. H.:
3,7 cm, sz.: 2,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.68.

4. Lemezbujtato indés eldlappal. H.: 3,5 cm, sz.: 1 cm. Az el6lapja mara elveszett. MFM ltsz.: 53.54.63.
5. Lemez 6vforgo. Bronz, széles szaru, lapos, csokornyakkend6 alaka. H.: 4,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.65.
5. Lemezveret. Diszes, ontott, karikas-csiingds. H.: 4 cm; atm.: 2 cm. MFM ltsz.: 53.54.69.

6. Lyukvédd. Bronzlemezbdl kivagott allo téglalap alak( lyukvédo toredéke. H.: 2,5 cm. MFM ltsz.:
53.54.67.

7. Nagyszijvég. Ontétt bronz nagyszijvég, attort diszitése 3 griff, szijszoritdjan fekvo, fejét hatraforditd
allatalak. H.: 10,9 cm, sz.: 2,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.64.

8. Indas kisszijvég. Bronzbdl ontétt, egyik oldalan S-alaku inda, a masikon griff talan szarnnyal, 2 db.
H.: 3 cm, sz.: 1,4 cm. A leltarkdnyvben csak 1 db szerepel. MFM ltsz.: 53.54.66.

Irodalom: Csallany 1962, Taf. 18; Bende 2012, 652; Kiss 2012, 264; Bende 2017, 207, 306.

Kat. szam: 12.

14. sir: T.: ENy-DK. M.: 165 cm. Férfi haton fekvé, nyujtott helyzetii csontvaza, 80 cm-re 16 csontvéza,
90 cm mélyen. (Fekvésérdl nincs adat, illetve a mélységadatok egymasnak ellentmondoak).”

Mell. [10. tabla]:

1. Falerak. Kerek, sima bronzlemezbdl késziilt, kozépen egy lyukkal (kett6-kettd a koponyanal és a
farnal). Atm.: 5 cm. A leltirkonyvben 4 db szerepel. MFM ltsz.: 53.54.72.

2. Kétkarikas csikozabla. Egyenes, két karikaban végz0do csuklos szajvasu zabla. H.: 11 cm. MFM ltsz.:
53.54.70.

3. Kengyel. Hurkos fiilli, kerek, széles, bordas talpu. A fiil téglalap, a szar lekerekitett sarki négyszog,
mig a talpald téglalap atmetszetli. A kengyelfiil felsé részén a két oldal elvalik egymastdl, torés nyoma
viszont nem figyelhetd meg rajta. M.: 12,5 cm, sz.: 10,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.71.

Lemez 6vgarnitara:

4. Lyukvédd. Bronzlemezbdl késziilt 2 db-bol allo téglalap alaku, hatso éle 3-as alaku, két szegeccsel
rogzitették az 6vhoz. H.: 2,5 cm, sz.: 1,6 cm. MFM ltsz.: 53.54.74.

5. Oldalléces, lemezes nagyszijvég. Bronzlemezei és U-alakl keretpant toredékei. Sz.: 2,5 cm. MFM
Itsz.: 53.54.75.

6. Keskeny kisszijvég. Eziistlemezbdl, rendkiviil toredékesek, eredetileg 4 db. MFM ltsz.: 53.54.77.
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7. Vascsat a medencében. Elveszett.

8. Vaskés. Egyélt penge farost maradvanyaival. Valoszintleg k6zéps6 nyélallasu, ivelt hath, nyéllapos.
H.: 6 cm, sz.: 1 cm. MFM ltsz.: 53.54.73.

9. Eziistlemezes veret toredéke. A dokumentacié nem emliti, csak a leltarkonyv. MFM ltsz.: 53.54.76.
Irodalom: Bende 2012, 652, 656; Bende 2017, 207, 306, 309.

Kat. szdm: 13.

15. sir: T.: ENy—DK. M.: 128-200 cm. Férfi haton fekvo, nyujtott helyzetii csontvaza, jobb oldalatél
150 cm-re, vele parhuzamosan, ellentétes tajolassal egy 16 csontvaza a jobb oldalan. A 16 m.: 200 cm.
Mell. [10-11. tabla]: ™

1. Kengyelpar. Téglalap alaku fiillel, egyenes talppal a 16 jobb és bal oldala mellett. Fiile téglalap
atmetszetd, nyak nélkiil, kissé megtorve csatlakozik a szarhoz, mely négyszog atmetszetli. Talpaloja
talan egyenes volt. H.: 4 cm, fiil sz.: 4 cm. A leltarkdnyvben csak 1 szerepel. MFM ltsz.: 53.54.82.

2. Oldalpalcas vaszabla a 16 szajaban. Kéttagu szajvassal ellatott, S-alaku oldalpalcajan négyszogletes
fiil, mely mara hianyzik. H.: 11 cm. MFM ltsz.: 53.54.81.

3. Kerek, ontott bronzfalera a 16koponyan és a medencén. Bronzbol ontott, aranyozott, attort kerek.
Diszitése gyongysor keretezésben nyolcszirmi rozetta. Koézepén szeggel atiitve, 6 db. A falerak egyike
rendkiviil kopott, rosszabb minéségii, mint a tobbi. Atm.: 4,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.92.

4. Szijvégek a 16koponyan és a medencén is. Ontott, bronz, aranyozott kisszijvég. Egyik oldala diszités
nélkiil, a masikon egymasnak hattal forditott S motivumok. H.: 3 cm, sz.: 1,4 cm. A leltarkdnyvben 1
db szerepel. MFM ltsz.: 53.54.87.

5. Kis bronzrozetta a 16 nyakcsigolyainal. Ontott, bronz, aranyozott kerek veretek, 4 gerezdre osztott
geometrikus disszel. Egy toredékes, kozepiikon szeg. Atm.: 1,8 cm. A leltarkonyvben 4 db szerepel,
mara csak 3 db van beldliik, szegiik hianyzik. MFM ltsz.: 53.54.93.

6. Loszormaradvanyok. A dokumentacié nem emliti, csak a leltarkonyv. MFM ltsz.: 53.54.78.

7. Két nagyméretli vas dcskapocs. Testiik téglalap, szaruk ovalis és téglalap atmetszetli. Az ovalis
atmetszetl szar ives. H.: 23 c¢m, sz.: 1,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.80.

8. Négy S-alaku vaskapocs a férfi koponyaja mogott és a labfejek elott, kdzépen S-alaku kapcesok, a
felkarok mellett jobbrol és balrdl és a labszarak mellett jobbrol és balrdl, az acskapcsok a csontvaz
tengelyével megegyezden allnak. A leltarkonyvben 2 db szerepel. Az egyik kapocs teste egyenes, csak
a végén ivelt. H.: 21,5 cm, sz.: 3,2 cm. MFM ltsz.: 53.49.79.

Ontétt, bronz dvgarnitira a férfi dereka koriil:

9. Bronzcsat. Ontdtt, bronz, aranyozott csuklos dvesat. Pajzs alaku testének felsd széle gydngysor
kiképzésli. Diszitése indamotivum. Az ovalis fej és a megemelt bazisu tdvis szintén gydngysor
kiképzés. H.: 5,5 cm, sz.: 4,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.86.

10. Lemezbujtato. Bronz, 2 szegeccsel. H.: 3,7 cm, sz.: 1,3 cm. MFM ltsz.: 53.54.85.

11. Ovforgé. Ontott bronz dvforgd hegyeslevelii indadisszel. H.: 7,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.84.
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12. Ot téglalap alaku, egy- és kéttagu, griffes dvveret. Ontott, bronz, attdrt, aranyozott téglalap alaku,
griffmotivummal és fiirtds indadisszel. H.: 3,7-5,8 cm, sz.: 2,9-3,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.90-53.54.91.
13. Harom lyukvéds. Ontétt bronz, patké alaka lyukvéddk, gydngysor utdnzatl szarral. Egy ép, kettd
toredékekben. Atm.: 2 cm. MFM ltsz.: 53.54.89.

14. Egylapu, tokos, ivelt oldalu, hegyes végii nagyszijvég. Bronzbol 6ntott, aranyozott, 3 griff a lapon,
szijszoriton hatranézd, fekvo allatalak. H.: 11 cm, sz.: 2,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.83.

15. Harom griffes-indas kisszijvég. Ontétt, bronz, aranyozott kisszijvégek, egyik oldalukon griff, a
masikon S-alaktl indamotivummal. Szijszoriton fektetett S-alakt indamotivum. H.: 2,8 cm, sz.: 1,4 cm.
MFM ltsz.: 53.54.88.

16. Vaskés a jobb combcsont mellett. Elveszett.

Irodalom: Csallany 1962, 445-480, 466; Bende 2012, 655, 656; Bende 2017, 207-208, 277; 309.

Kat. szam: 14.

29. sir: T.: E-D. M.: 190 cm. Férfi haton fekvé, nyujtott helyzetii 170 cm hossza csontvaza, jobbjan,
kissé magasabban 16 csontvaza.

Mell. [12. tabla]:

1. Gyongycsiingds arany fiilbevalopdar a koponya két oldalan. Rombusz atmetszetii karika,
gyongycsiingdje hianyzik. Atm.: 2,7 és 2,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.203.

Ontbtt, bronz dvgarnitira:

2. Hat darab egy és kéttagt griffes ovveret. Téglalap alaku, 6ntott bronz veret, oldalai enyhén, homortian
iveltek. Attort, utanvésett szarnyas griffel diszitve, csiing6tagjuk szol6diszes inda. H.: 3,8-5,3 cm, sz.:
2,8-3,6 cm. MFM ltsz.: 53.54.124-53.54.125.

3. Nagyszijvég. Ontott bronz nagyszijvég, egyik oldalan 3 allatbol allé kiizdelmi jelenet, a szijszoriton
nyulra emlékeztetd allatalak. Mésik oldalan lapos levelii indacsoportok, a szijszoriton laposinda. H.: 11
cm, sz.: 2,9 cm. MFM ltsz.: 53.54.118.

4. Kisszijvég. Bronzbol 6ntott, egyik oldalan szarnyas griffel, a masikon S-alakt indéval, valamint sziv
alaku levelekkel diszitett, 4 db. H.: 2,6-3,3 cm, sz.: 1,3-1,9 cm. MFM ltsz.: 53.54.123; 53.54.131. Az
53.54.131-es leltari szdmu targy elveszett.

5. Indas évforgé. Ontdtt bronz dvforgod, hegyeslevelii indamotivummal. Kézepén szeggel. H.: 7,5 cm.
MFM ltsz.: 53.54.119.

6. Gyongyozott, patké alaka lyukvéds. Bronzbol ontott, 3 db. Atm.: 2,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.127.

7. Lemezbujtato. Bronz, lapjan hegyeslevell indadisz, gyongy6zott keretben. H.: 3,7 cm, sz.: 1,4 cm.
MFM ltsz.: 53.45.121.

8. Diszes, ontott karikas csiingds veret. Ontétt bronz, cakkos szélii fiiggesztékarika. Négyszogletes

fiiléhez szijszoritd pant kapcsolodik. Atm.: 2,6 cm. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.126.
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9. Bronzesat. Csuklos, ontott, pajzs alaku attort teste laposlevelll indadiszes. Ovalis feje gyongysor
53.54.122.

10. Nagy bronz szegecsfejek. Kdzepén és végén gdmbosen kiszélesedd rad, a gdmbos tagok lyukkal. H.:
5,2 cm. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.129.

11. Eziistlemez szijvégtoredékek. Félgombos, eziistlemezbol késziilt verettoredékek. Elveszett. MFM
Itsz.: 53.54.130.

12. Vaskés. Egyéli penge. Sz.: 1,4 cm. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.128.

Irodalom: Papai 1991, 366; Bende 2012, 652; Bende 2017, 208, 306.

Kat. szadm: 15.

31. sir: T.: ENy-DK. M.: 200 cm. Férfi haton fekvé, nytjtott helyzetii, 160 cm hossz csontvaza. A
betoltésben égett csonttoredékeket figyelt meg az asatd. Lo csontvaza a férfi jobbjan.

Mell. [12-13. tabla]: "

1. Vaszabla. Kéttagu, csuklos szajvasu, egyenes oldalpalcas, mara rendkiviil téredékes allapota. H.: 10
cm, palca h.: 4, 10 cm. MFM ltsz.: 53.54.135.

2. Hurkos fiilli, egyenes talpt kengyel. A fiile lekerekitett sarkt téglalap, szara kerek, talpaloja téglalap
atmetszetd. H.: 12 cm, sz.: 8 cm. MFM ltsz.: 53.54.136.

3. Téglalap alaku, préselt [dszerszamveretek. Mara teljesen szétporladtak. MFM ltsz.: 53.54.143.

4. Gyongycsiing6s fiilbevalopar a koponyanal. Kerek bronzfiilbevalok gombolyli gyongycsiingével.
Eltéro tipusok, az egyik szabadon mozgo csiingétagos, a masik nagyobb gombcsiingdvel van ellatva. A
nagyobb gémbcsiingés mara toredékes allapotban maradt fenn. Atm.: 3,1 cm. MFM ltsz.: 53.54.138.

5. Ontottbronz varkocsszoritopar. 1 db hatszog és 1 db trapéz alaku, kozepén és a végein gyiriis
diszitéssel. H.: 5,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.137.

6. Korongolt, magas, fiiles korsd a jobb 1abnal. A leltarkdnyvben nem szerepel, csak foton maradt meg. ™
7. Négy nagymeéretll vas dcskapocs és S-alaku vaskapocs mindkét oldalon. 3-3 db egymastol 80 cm-re
¢és a sir végén. Az acskapcsok teste téglalap, haromszdg, valamint négyszog atmetszetli, szaruk a
testiikkel megegyez6 metszetet mutat. A leltarkonyvben 6 db szerepel. H.: 12,5 cm, sz.: 1,4-2 cm. MFM
Itsz.: 53.54.133-53.54.134.

8. Bor- és famaradvanyok. A dokumentacié nem, csak a leltarkonyv emliti. MFM ltsz.: 53.54.142.
Lemezes 6vgarnittra a derék koril:

9. Ovalis fejii, lemezes testli bronzcsat. A téglalap alaki testen 2 szeggel, kissé rahajlo pecekkel. A
csatkarika és a lemezes test tompaszoget zar be egymassal. H.: 4 cm, sz.: 3 cm. MFM ltsz.: 53.54.140.
10. Bujtato. Bronz, visszahajlo végekkel. H.: 2,5 cm, sz.: 0,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.139.

11. Nagyszijvég. Bronzbdl préselt, indas szijvég. MFM ltsz.: 53.54.143.

Irodalom: Andrasi 1997, 107, 116; Bende 2012, 652, 656; Bende 2017, 208, 277, 294, 306, 309, 310.
Kat. szam: 16.

150




Koszta Jozsef Muzeum

32. sir: T.: ENy-DK. H.: 240 cm, sz.: 200 cm, m.: 200 cm. Férfi haton fekv®, nytjtott helyzetii, igen
rossz megtartasu csontvaza. L6 220 cm hosszi csontvaza a férfi jobbjan, hason, ellentétes tajolassal.
Mell. [13-14. tabla]:

1. Oldalpalcas vaszabla a 16 szajaban. Az egyenes oldalpalca négyszogletes fiillel kapcsolodik a két
tagbol allo szajvashoz. A szarak végébe karika csatlakozik. Szar h.: 9,5 cm, palca h.: 12 cm. MFM ltsz.:
53.54.145.

2. Hurkos fiilli, egyenes talpu kengyelpdr a 16 két oldala mellett. Rendkiviil toredékes allapotuak, fiiliik
atmetszete téglalap alaku, szaruk rombusz, illetve téglalap. Az egyik kengyel talpaldja egyenes, téglalap
atmetszetli, a masik kengyel taldn homoru talpal6ja volt. MFM ltsz.: 53.54.146-53.54.147.

3. Téglalap alaku, préselt, geometrikus mintaja loszerszamveret a 10koponyan, a lapockéan és a faran,
kettés sorban, 36 db. Gyongysoros keretelésben, a kozépso téglalap alaku, bordaval keretelt mez6hoz
geometrikus motivumokkal kitoltott trapéz és haromszog alakii mezok csatlakoznak. A leltarkonyvben
24 szerepel. H.: 4 cm, sz.: 2,3 cm. MFM ltsz.: 53.54.158-53.54.161.

4. Arany fiilbevalopar hosszukas lemezcsiing6vel a koponyanal. Granulalt korte alakt lemezcsiingével.
H.: 3,2 cm, sz.: 3,1 cm. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.163.

Ontétt, bronz dvgarnitira:

5. Négyzet alaka dvveret. Négyszogletes, Ontott bronz aranyozott veretek. Gyongysor keretelésben sziv
alaku leveles indafonat, 5 db. H.: 2,7 cm, sz.: 2,7 cm. MFM ltsz.: 53.54.154.

6. Patko alaka lyukvéds. Ontott, bronz, aranyozott, patkoé alaki lyukvédéveret poncolt diszitéssel, 2 db.
Atm.: 2,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.157.

7. Lemezbujtatd. Ontdtt, bronz, aranyozott, szijvég alaku, testén indadisszel. Egyik oldalahoz
fiiggesztOkarika csatlakozik. H.: 3,9 cm, sz.: 1,8 cm. MFM ltsz.: 53.54.151.

8. Ovforgé. Ontétt, aranyozott bronz, S-alaki1, hegyes levelii indamotivumokkal, egyenes szarakkal. H.:
5,2 cm, sz.: 1,5 cm. MFM ltsz.: 53.54.156.

9. Veret vaskarikacsiingdje. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.162.

10. Lemez szijszorito. Elveszett.

11. Nagyszijvég. Bronzbol ontétt, teste szimmetrikus S-alakli indadiszes, egylapu, tokos, felsd részén
indadisszel, ivelt oldalu, hegyes végii, kerete csavarast utdnzd. H.: 1,6 cm, sz.: 2,8 cm. MFM ltsz.:
53.54.152.

12. Kisszijvég. Ontétt bronz aranyozott, S-alaku, hegyes levelii indamotivummal, 2 db. H.: 2,9 cm, sz.:
1,4 cm. MFM ltsz.: 53.54.153.

13. Csat. Bronzbol 6ntétt, csuklos, aranyozva. Attort pajzs alaki testét hegyes levelii indafonat disziti.
A haromszogletii, poncolt sorokkal diszitett ovalis fej és a megemelt bazist pecek kiilonvalok, a pecek

madarfejre emlékeztetd alakt. H.: 5,8 cm, sz.: 4 cm. MFM ltsz.: 53.54.155.
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14. Egy kisebb és egy nagyobb vaskés egymason. A kisebb kés ivelt nyeli, fels6 nyélallasa, nyéllapos.
A nagyobb kés kozépsé nyélallasu, egyenes hata, felfelé iveld pengéji. Sz.: 1,8 cm. MFM ltsz.:
53.54.148-53.54.149.

15. Nagyméretli vas dcskapcsok és S-alaku vaskapcsok (2 és 4 db), elobbiek oldalt, utoébbiak a koponya
mogott és a labak eldtt. A leltarkonyvben 2 db szerepel. Elveszett. MFM ltsz.: 53.54.144.

16. Kovako. A dokumentédcié nem, csak a leltarkonyv emliti. Talan egy masodlagosan felhasznalt
pattintott képenge toredéke. Rajta a pattintasi stigmak, valamint a retusalas nyoma jol kivehetok. H.: 1
cm, sz.: 1 cm. MFM ltsz.: 53.54.150.

Irodalom: Csallany 1962, 445-480; Papai 1991, 364, 370, 371; Szentpéteri 1993, 233, 251, Bende 2012,
655, 656; Bende 2017, 208-209, 277, 309, 310; Szenthe 2019, 223, 226; Szenthe 2020, 100, 101, 321,
325,333, 365, 452, 483, 566.

Lovastemetkezések és 16szerszamok a nagyhegyi temetében

A szentes-nagyhegyi avar temeté 380 sirjabol Osszesen 16 sirban maradt fenn ”° a
lovastemetkezés valamelyik formajanak dokumentalt esete [15. tabla],” ebbdl 1 esetben 16szerszamos
temetkezéssel szamolhatunk.”” Az itt fellelhetd sirok zomében a 16 tajolasat nem adtdk meg, csak azt,
hogy az allat a halotthoz viszonyitva hogyan fekszik, ezért nehéz pontosan megadni, hogy melyik
tipusba sorolhatd az adott temetkezés. * A megmaradt dokumenticiobol sem lehet pontos
kovetkeztetéseket levonni, annyi azonban bizonyos, hogy minden esetben a lovakhoz kotheto

temetkezés férfiak sirjaban fordult eld.”

A lovastemetkezések koziil leggyakrabban a Kiss Attila-féle 1. tipusba sorolhato sirok fordulnak
eld, Osszesen 6 esetben helyezték a lovat az ember jobbjahoz (5., 6., 8., 10., 13., 16. kat. sz), a halotthoz
képest ellentétes tajolassal. 3 A temetSben 2 esetben a 16 koponydja az ember labszarcsontjain
helyezkedett el,® és egymassal parhuzamos iranyban fekiidtek a sirban.® Nagyhegyen 1 esetben
szamolhatunk 6nallo 1osirral is,® bar ennek kapcsan az asatok megjegyezték, elképzelhetd, hogy az

emberi vazat még nem tartak fel.*

Szamos olyan eset is el6fordult a temetdben, amikor a halott és a 16 viszonyat nem adtdk meg
egyértelmiien, ezért azokat nem tudjuk besorolni valamelyik temetkezési tipusba. Szerencsére az 1941-
es években, Vass Sandor foldjén végzett feltarasoknal néhany sirrdl fotd is késziilt, melyek alapjan
pontositani lehetett a hidnyos leirasokat.®> Harom esetben csak annyit rogzitettek a feltarok, hogy a 16 a
halott jobbjan fekiidt, &m az allat tajolasat nem adtak meg, igy akar a Kiss Attila-féle lovastemetkezési
formak koziil az I és Il-es csoportba is tartozhat.¢ Két esetben a feltarok annyit jegyeztek meg, hogy a
halott mellett fekszik a 16, igy az I-es és IV-es tipust temetkezések kozott barmelyik tipusba besorolhatod
lenne,®” hiszen ezen temetkezési forméaknal a 16 vagy megegyez0, vagy ellentétes tajolasban fekszik a

halott valamelyik oldalan.®® Egy esetben csak annyit jegyeztek fel, hogy a sirban locsontok is voltak,
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am ezeknek az emberi vazhoz val6 viszonyat nem adtak meg, igy pontosabban egyik lovastemetkezési-

tipusba sem sorolhato.

A lovastemetkezések koziil — beleértve az 6nallo 10sirt is — 14 esetben felszerszamozva temették
el az allatot.”® Egy esetben az elhunyt mellé kizarolag lovat helyezték, a sirbol semmilyen mas melléklet

1

nem keriilt eld, °' ez esetben a Kiss Attila-féle VI. tipusba sorolhaté temetkezési formdval

szamolhatunk.®?

Osszesen 4 esetben a lovat teljes 16szerszamzattal, azaz kengyelparral, hevedercsattal és
zablaval temették el, ebbe az 6nallo 16sir is beletartozik. Ezen temetkezések koziil 2 a Kiss Attila-féle 1.
tipusba sorolhato,*valamint egy tovabbi temetkezés 10szerszamos temetkezés volt.** Két esetben a

lovakat veretekkel diszitett l10szerszammal temették el,”® ebbdl az egyik az 6nallo 16sir volt.”

A halott mellé temetett lovat 5 esetben kengyelparral és zablaval temették el, tehat vagy nem
adtak mellé nyerget, vagy nem maradt nyoma. A kengyelparral és zablaval eltemetett lovassirok koziil
3 az L tipust lovastemetkezések csoportjaba sorolhat6.®” A hevedercsat nélkiili temetkezésekbdl 1
lovastemetkezés az I-1I-es csoportba sorolhatd, azaz ebben az esetben csak annyit tudunk, hogy a 16 a
halott jobbjan fekiidt,®® szintén 1 esetben pedig a 16 a halott labainal fekiidt, az elhunyttal egy
tengelyben.”” A zablas-kengyelpéros lovassirok esetében a lovat minden esetben veretekkel diszitett

kantarral és farhammal temették el.

Harom esetben a lovat 1 kengyellel és zablaval helyezték gazdajuk mellé, ezek egytdl-egyig
Vass Sandor foldjérol keriiltek el8.'° A temetkezések koziil a 3. sir (8. kat. sz.) esetében tudjuk, hogy
az [-es tipusu lovastemetkezések csoportjaba tartozik, a masik kett6 esetében nincsenek pontos adataink
a 16 és az ember viszonyardl. Ezen temetkezések esetében is a lovakat veretekkel diszitett kantarral,
hammal temették el, mindemellett a Vass Sandor foldjén feltart 3. sirnal (8. kat. sz.) az asatok a

kengyelhez tartoz6 bronzcsatok meglétét is dokumentaltak. 't

A lovassirok esetében 1 alkalommal csak felnyergelve helyezték a lovat a halott mellé,'%> mas
l6szerszam nem keriilt el6 a sirbol. A nyereg meglétérrdl a sirbol elokeriilt hevedercsat tanuskodik,
mindemellett 1 esetben csak zabla keriilt el a 16 melldl, itt magarol a 16 helyzetérdl sincsenek pontos

adataink, a feltarok csak annyit kozoltek, hogy a sirbol 16 csontvéza is elékeriilt. '

Egy sirnal feltételezhetjiik, hogy kizarolag 16szerszamveretek kertilhettek €l8,'** ugyanis innen
eziistlemezes szijvég-toredékeket szedtek fel, melyek akar a kantar, illetve a ham diszeiként is

értelmezhetdk.'?

A temetkezésekhez kothetd!% 13 zablabol mara csak 10 maradt meg. Ezek koziil 9 esetben
kéttaghi oldalpélcas zablak fordulnak eld,'"” koziiliik 7 esetben az oldalpalca egyenes,'® 1-1 esetben

pedig C- vagy S-alakt. A vizsgalhato oldalpalcas zablaval felszerelt lovak esetében 5 ham, illetve
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kantar'® téglalap alaku préselt veretekkel volt ellatva, kettt pedig bronz falerakkal diszitettek. ! Két
sir esetében mind a zablardl, mind a l16szerszdmveretekrol, s6t a sir teljes anyagarol csak leirasok

maradtak, ezek nem szolgéltatnak adatot az elemzéshez. '

Csikézablaval Osszesen 1 esetben szamolhatunk, itt a kantart és a hamot sima feliileti
bronzfalerakkal diszitették.''? Erdemes megjegyezni, hogy a csikozablas lovas bronzlemezbél préselt

ove az egyik legkorabbi garnitira, a 7. szazad végére — 8. szazad elejére keltezhetjiik.

Ha megvizsgaljuk a zablak temeténkénti eloszlasat, akkor feltiinhet, hogy a Tisza—Maros—K6ros
vidéken leggyakrabban oldalpalcas zablak fordulnak eld, bar, ha ezeket tipusonként vizsgaljuk, akkor
arnyaltabb képet kapunk. A Tisza—Maros—Ko6rds vidékrdl Bende Livia gyijtése alapjan 11 lel6helyrdl
ismeriink olyan sirokat, amelyekbdl 16szerszamok keriiltek el.!'* Osszesen 16 olyan temetkezés van
[16-19. tabla], ahol a sirban csak annyit jegyeztek fel, hogy oldalpalcés zabla volt a halott mellett, 4
esetben tudjuk, hogy az oldalpalca egyenes, 3 esetben S-alaku, 1 esetben C-alaku, 1 esetben pedig az
oldalpélca csontbol késziilt. A térségbdl 0sszesen 24 csikdzablat ismeriink, tovabbi 3 esetben pedig csak
annyit jegyeztek fel, hogy vaszabla volt a 16 mellett. A térségbdl a legtobb 16-, illetve lovassir a szentes—

14 jlletve a szarvas—grexa-téglagyari temet6bdl szarmazik.''® Kirivo adat, hogy mind a kajani,!'®

kajani,
mind a nagyhegyi temetdben az oldalpalcas zablak nagyobb aranyban vannak jelen a csik6zablakhoz
képest. A szarvas—grexa-téglagyari temetében pont forditott a helyzet, ott a csikozablak vannak
tobbségben.!'” Kérdés, hogy ez a kiilonbség praktikus okokbol, tehat a lovaglasi forma vagy stilus
sajatossagabol, vagy esetleg a megiilt lovak szilajsigabol eredhet-e¢!'®, vagy esetleg mas okot is
feltételezhetiink a jelenség mogott.!!” Ehhez fontos adalékként szolgalhat egy a honfoglalé magyarsag
hagyatéka kapcsan tett megfigyelés. Dienes Istvan megjegyezte, hogy az oldalpalcas zablak javarészt
ndi sirbol, vagy rangosabb férfi sirjabdl keriil eld, véleménye szerint ezeket ,,gyengébb koriu asszonynép,
gyermekek, az éltes koru felnbttek és a kevésbé harcedzett eldkeldk haszndltak.” '*® Nagyhegyen
lovastemetkezések kizarolag férfiak sirjaibol keriiltek eld, az elhunytak korat nem tudjuk megallapitani,
az elmondhat6 roluk, hogy ha nem is eldkeldk, de a temetd tobbi férfi halottjahoz képest gazdagabb
mellékletiiek voltak. Annyi azonban bizonyos, hogy a helyi kozosség kedvelt zablatipusarol
beszélhetiink, am ennek a pontos okat a jelenleg rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan nem tudjuk

megadni.

Elmondhaté a nagyhegyi temetd zablairol, hogy azok nem mutatnak eltérést mas, avarfoldon
feltlind parhuzamaiktol, teljesen jellegzetes tipusnak tekinthetdk, '?! mindemellett fontos kiemelni, hogy
egy az avar kori zablakra vonatkozo tipoldgiaval joval pontosabb képet is lehetne festeni a jelenleginél,
hiszen a rendelkezésiinkre 4116 munkak nem adnak 4tfogd képet az avar zabldkrdl,'?>nem erre a témara

fokuszalnak.'??
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A lovastemetkezések koziil dsszesen 12 sirbdl keriilt elé kengyel, ebb6l mara 9 sir anyaga
tanulmanyozhaté. '** A 9 sir kengyelei kozott is vannak olyan darabok, amelyek mara annyira
toredékesek, hogy pontos tipologiai besorolasra alkalmatlanok. Alapvetdéen elmondhatd, hogy fiil
kialakitas alapjan a temetdben feltling targyakat hurkos- és téglalap alaku fiili kengyelekre bonthatjuk,
rendszerint a talpalojuk ivelt, egyenes, vagy domboru volt. Egy esetben a kengyel fiilét a szarbol

alakitottak ki.

Osszességében elmondhato, hogy 8 esetben a kengyelek péarosaval keriiltek a sirba, ezek a
kengyelparok 7 esetben megegyez0 fiiltipussal birtak, tehat vagy kizarélag hurkos, vagy téglalap fuili

125itt a hurkos fiil{ tipus

kengyelek keriiltek a 16ra, egy esetben keriilt eltérd tipusbodl allo par egy sirba,
mellé egy olyan kengyel keriilt, melyen talan nem alakitottak ki kiilon fiilet, csak a szarakat kovacsoltak
egybe.!?* Osszesen 2 esetben lehet meghatarozni viszonylag pontosan, hogy a kengyelparok tagjai nem

csak megegyez6 fiillel, de azonos talpkialakitassal birtak. '’

Pératlan kengyel 3 esetben keriilt €l8, ezek hurkos fiilii, ivelt talp,'?® hurkos fiilli egyenes

129 jlletve szogletes fiilli, egyenes talpu kengyelek.'*® Kérdéses, hogy ezekben az esetekben

talpu,
valdban paratlan szamu vaskengyel mellékeléssel szamolhatunk, vagy esetleg a kengyelpar masik tagja
nem kertilt el6."*! A honfoglalo magyar anyagban fakengyel meglétére a kengyelfiil csont vagy vas
boritasa utalhat,'*? ennek hidnyaban nehéz barmit is feltételezni, az azonban fontos adalék lehet, hogy a
Tisza—Maros—Koros vidéken az avar kor 2. felében ritka jelenség, hogy paratlan szamu kengyelt
helyezzenek a sirba, !** a sirok jelent8s részében parosaval keriilnek eld.!** A pératlan kengyelek
kérdését tovabb bonyolitja, hogy a Vass Sandor foldjérdl eldkeriilt 3. sirban (8. kat. sz.) az asatok
megfigyelték, hogy a 16 lapockain 2 bronzcsat hevert, melyet a kengyelszij csatjaként hataroztak meg,

a vaskengyel is a 16 hatan keriilt el6. Amennyiben a lovat egy kengyellel helyezhették a sirba, mi

indokolhatta, hogy a kengyelszijat is mellékeljék.

A pératlan szamu kengyellel eltemetett lovassirok mas szempontbdl nem mutatnak eltérést a
temetdben megfigyelt tobbi lomellékletes sirhoz képest.
Ha a nagyhegyi lovastemetkezések tipusait a Tisza—Maros—Ko6ros vidék tobbi temetdjével dsszevetjiik,
elmondhatd, hogy a temetdben feltiind lovastemetkezési formak ilyen jellegli eloszlasa nem mutat
eltérést mas, a térségben feltart temet6hoz képest. Bende Livia is megallapitja, hogy a térségben az 1.
tipust temetkezés tekintheté a leggyakoribb fajtanak.!*> Mindemellett (1j és érdekes adatnak tartom,
hogy Szentes kornyékének két nagy sirszamu temetdjében az oldalpalcas zablak nagyobb szamban

vannak jelen a Tisza—Maros—Ko6ros vidék tobbi, nagyobb sirszami temet6jéhez képest. !
A lovastemetkezéseknél megfigyelt tajolas, sirforma, koporséhasznalat

A temetSben feltiing 16 lovastemetkezésbol a legtobb sir ENy—DK-i tajolasu, dsszesen 9

temetkezésnél figyelték meg ezt az orientaciot.>” Harom esetben fordul el6 ettdl eltérd tajolas, 1 sir E—
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D-i iranyu, **mig tovabbi 1-1 esetben a sirt DK—ENy-i,** valamint Ny—K-i tajolassal astak meg.'* A
DK-ENy-i irany sir 6nallé 16sir volt, négy esetben pedig nincs adatunk a sir, illetve a benne fekvd
elhunyt iranyara, ebbe a 10szerszdmos temetkezés is beletartozik. Elmondhato, hogy minden esetben
haton fekvd, nyujtott helyzetben temették el a halottakat, ennél pontosabban nem rogzitették az

elhunytak helyzetét.

A temetSben 3 esettdl eltekintve kizarolag a sirmélységet jegyezték fel.'*! A lovassirok koziil 6
esetben vasszerelékes koporsoba'*? temették a 16 gazdajat,'** ezek koziil 5 sir Vass Sandor foldjérdl, a
temeté ENy-i teriiletérsl keriilt el8,'* illetve 1 sir Musa Janos foldjérél az 1929-1930 kozott végzett
feltarasok alkalmaval keriilt el8, ez szintén a jelenleg ismert temet6 kiterjedésén beliil az EK-i részér6l
szarmazik. A temetdben 1 lovassir esetében kizarolag acskapcsokat alkalmaztak a koporsé készitésénél,

az 0sszes tobbi esetben egyarant el6fordul S-alaku és acskapocs is.

Alapvetden az avar korban két koporsotipussal, a deszkabol acsolt ladakoporsoval és a ronkbol
vajt koporsoval talalkozhatunk. El6bbi kialakitasa joval valtozatosabb lehet, melyre a sir betdltésében
megfigyelt elszinezddésektdl a sir aljaban érzékelheté mélyedéseken at a vaz helyzete is utalhat

kozvetett moddon. ¥

Bende Livia a Tisza—Maros—Koros vidéken feltlind acskapocs alaki
koporsokapcsokat méretiik alapjan 3 csoportba sorolta: kis- (kb. 2,54 cm), kdzepes (5-9 cm) ¢és
nagyméretiiek (10 cm f616tt). !¢ A koporsds-lovassirok koziil 4 sirbol dsszesen 31 esetben (17 dcskapocs
¢és 14 S-alaku) lehet megadni a targyak méreteit, eszerint mindegyik a nagyméretli kapcsok csoportjaba
tartozik, ugyanis méretiilk 12-23 cm ko6zo6tt mozog. Elmondhatd ezekrdl a kapcsokrol, hogy egylittes
el6fordulasuk a ronkkoporsos temetkezés alkalmazasat veti fel, ahogy erre Bende Livia felhivta a

keriilt ezeknek a kapcsoknak a sirbéli helyzete, '*® ezen in situ megfigyelések is a ronkkoporsd

alkalmazasat igazoljak.'*
A lovastemetkezések helye és kora a temetdn beliil

Az altalam vizsgalt 16 lovastemetkezés temetOn beliili helyét sokaig nem lehetett megadni,
azonban a fennmaradt adatok alapjan sikeriilt a temetStérképet pontositani.'>® Ez alapjan vilagossa valt,
hogy a nagyhegyi temetd, a maga 380 sirjaval nem tekinthet6 teljesen feltart temetdnek, ugyanis egyediil
a K-i részét tekinthetjiik lehataroltnak, mely hatart EK-en a gepida temetd, illetve a Csallany-féle
asatasok jelolik. Annyi bizonyosnak mondhat6, hogy a lovastemetkezések 2 helyen csoportosulnak [20.
tabla]. Ot temetkezés a feltart temetSrészlet EK-i részén, mig 9 sir a kozépso, illetve Ny-i részen keriilt

el6. Ezen kiviil 1 lovassirnak ismerjiik még a helyét a temeté DK-i csiicskében.

A temeté EK-i részén csoportosuld 9 temetkezés zome a Kiss Attila-féle 1. tipust
lovastemetkezések kdz¢ sorolhatd, 6sszesen 5 ilyen sir talalhato ezen a részen. A nagyhegyi temetoben

az eddigi adataink szerint két uralkod tajolas figyelheté meg [21. tibla]. A temetd E-i részén zommel
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Ny-K tajolast sirokkal, mig DK-i iranyba féként ENy—DK-i tajolasu temetkezésekkel talalkozunk,
mely két csoport ENy-on, EK-en, valamint a D-i részen fedi egymast. Az EK-i, valamint D-i részeken
a Ny-K tijolasu temetkezések kisebb csoportokként jelentkeznek az uralkodéan ENy-DK-i tajolasu
temetdrészben. A fennmaradt adatok alapjan nem figyelheté meg szuperpozicio kozottiik, igy ezeket a
temetkezéseket kozel egykorunak tekintem, legalabbis feltételezem, hogy a szuperpoziciok hianya miatt
a két eltérd tajolassal temetkezo tarsasag temetéskor tudatosan kertilte el a mar meglévo sirokat. Fontos
azonban kiemelni, hogy a temet6térkép jelenlegi formajaban rendkiviil korlatozott informacidértékkel
bir, hiszen nem ismerjiik a sirok pontos elhelyezkedését. Ennek ellenére jol elkiiloniil a két eltérd

tajolassal temetkezd kozosség sirjainak csoportosulasa. ™!

A lovastemetkezések mellett elokeriilt Ovgarnitarak, illetve az egyéb leletek a 8. szdzad kdrnyéki
keltezést vetik fel. A legiddsebb sirok egymastol nem messze, az ENy—DK-i tajolasa csoport E-ENy-i
részér6l, Vass Sandor foldjérdl keriiltek eld.!? Ezek esetében csak egy sirnal lehet eldonteni, hogy
egyértelmiien a Kiss Attila-féle 1. tipust formaval szamolhatunk, egy esetben csak azt tudjuk, hogy a 16
a halotthoz képest ellentétes tajolassal fekiidt, egy esetben pedig, hogy a halott jobbjan helyezkedett el.
A sirokbol elokeriilt leletek, mint a lemezes Ovgarnitira, valamint a varkocsszoritod, lemezes testil
fecskefarok alaku csat korat nagyjabol a 7. szdzad végére — 8. szazad elejére tehetjiik,'*® ugyanugy a
lo6szerszamzat részét képezo ivelt talpu, hurkosfiilii kengyelek sem teszik lehetdvé a késobbi keltezést.
A legfiatalabb lovastemetkezés a temetoben a Galfy Lajos foldjérdl 1932-ben feltart, a temeté DK-i
szegletébdl szarmazo 182. sirban (7. kat. sz.) nyugvo egyén sirja.'>* Err6l csak annyit tudunk, hogy a
halotthoz képest ellentétes tajolassal fekiidt a lova. A halott férfi derekan viselt U-alaka laposindas,
bronzbol ontétt vékony nagyszijvég, hasonld kialakitasti kisszijvég, utanvésett harmas szirommal
diszitett cimerpajzs alaktl lukvéddvel és hasonldan diszitett kéttagh csiingds veretekkel ellatott, U-alaka
csattestil, ovalis csatkarikaja ov felveti a 8. szazad végi — 9. szazad elsé fele kornyéki keltezést. A kései
keltezés mellett szol, hogy az Gvgarnitiran lathato a hosszas viselés nyoma, dvforgojanak a rendkiviili

kopottsaga alapjan elképzelhetd, hogy viseldjének temetésére a 9. szazad els6 felében keriilt sor.!*
Ertékelés

A Szentes—Nagyhegyen feltart 380 avar temetkezésbol 15 sirban az elhunytat felszerszdmozott
loval, vagy loészerszamzattal temették el, 1 esetben 6nalld 16sir is eldkeriilt. Noha az avar kori
lovastemetkezések vizsgalata alaposan kutatott teriiletnek mondhatd, ® mégis a nagyhegyi sirok
kiegészitésiil szolgalhatnak az eddigi adatainkhoz. Bende Livia a térségbdl 6 lelhelyrél 25
l6szerszamos temetkezést gytijtott fel és elemzett,'>” ezt a szamot a Musa Janos f6ldjén 1929-1930
kozott feltart 22. temetkezéssel (4. kat. sz.) bévithetjiik.'*® A sirbol nem keriiltek el6 16szerszamveretek,
am a halott mellé a teljes szerszamzatot elhelyezték. A halott rendkiviil kiilonleges 6vgarnituraval

rendelkezett, a klasszikusnak tekinthetd attort, griffes nagyszijvég és kéttagu csiingds veretek mellett a
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kisszijvégek allatfejet formaznak.'> A jelenlegi ismereteink szerint egyediilallo dvgarnitarat a 8. szazad
elsd felére keltezhetjiik.'®® Mivel a garnitira egyes elemei kissé kopottak, ezért tigy vélem, hogy a
temetés idejét a 8. szazad 2. harmadara tehetjiik. Bende L. a 16szerszamos temetkezések korat a 7. szazad
2. felére, utolsé harmadara teszi,'¢! ezzel szemben a nagyhegyi temetkezés egyenestalpu kengyele,
oldalpalcas zablaja, valamint a Szenthe-féle késé avar 1. fazisba sorolhatd veretek ennél késébbi
keltezést tesznek lehetové. A loszerszamos temetkezések reprezentativ szerepével kapcsolatban egyes
kutatok feltételezik, hogy a 10 magas értéke miatt keriilhetett csak a szerszamzat a sirba,'®* mas kutatok
pedig a loszerszamzat magas reprezentativ értékét latjak a kizarolagos mellékelésben.!'®® Jomagam ugy
vélem, hogy a 16szerszamzat mellékelésében mindenképpen a szimbolikus jelentéstartalmat kell keresni,
ugy gondolom, hogy a Musa-féle temetdrész 22. sirjabol (4. kat. sz.) eldkeriilt diszitetlen l6szerszam
reprezentativ értéke joval csekélyebb lehetett, mint az az unikalis Gvgarnitura, mely a halott derekat

diszitette.

A nagyhegyi temet6 l0szerszamai kozott a térség tobbi temetdjéhez képest igen nagy szamban
fordul el6 oldalpalcas zabla. Ugyanugy érdekes képet fest a 16szerszamok sirbéli eloszlésa is, hiszen a
temet6bol 3 esetben paratlan szamu kengyel kertilt €l8.'** A temetkezések korat a leletek alapjan a 7.
szazad vége — 8. szazad eleje kozé tehetjiik. Ezen sirok mindegyikébdl hianyzik a hevedercsat. Jelen
munka nem elegend6 ahhoz, hogy vélaszt adjon a kérdésre, ehhez fontos lenne joval nagyobb meritésben
vizsgalni ezt a jelenséget, mely alapvetden nem tekinthetd egyediildllonak a Kaganatus teriiletén

beliil. '3
Osszefoglalas

Noha a nagyhegyi temet6t 1927-t61 1941-ig tarta fel Csallany Gébor és Csallany Dezso6, a
teljességre torekvo kozlése még varat magara. Ez abbdl is fakadhat, hogy nem ismertiik a temetd pontos
helyét, valamint a feltart sirok szamat, s6t, az sem volt teljesen vilagos, hogy teljesen feltart temetkezési
helynek bizonyul. Ennek ellenére tobb elemzésben is feltiintek az innen eldkeriilt leletek ¢€s
temetkezések. Annak ellenére, hogy a temetd feltardsat mai értelemben véve nem tekinthetjiik
szisztematikusnak, mégis a beldle kinyerhet6 adatok fontos informaciokkal szolgalhatnak a térség avar

korara vonatkozoan.

Elmondhato, hogy a 380 sirbol 16 esetben szamolhatunk 16-, lovas- vagy ldszerszamos
temetkezéssel, amely sirok a temetd kozéps6 részén, az EK-i, valamint DK-i részérél keriiltek eld, foként
a kozépsd, Ny-i részen csoportosulnak. A vizsgalt temetkezések dontden egy olyan zdnaban voltak,
ahonnan féként ENy-DK tajolasu sirok keriiltek el6. Nem meglep6, hogy a lovastemetkezések zome is
ebbe az iranyba volt orientalva. A legtobb lovastemetkezés a Kiss Attila-féle 1. tipustu lovastemetkezési
formaba tartozik, azaz a 16 a halott jobbjan, ellentétes tajolasban fekiidt. A lovassirok koziil 6 esetben

koporsoba temették az elhunytat, 1 esetben kizardlag acskapcsokkal acsoltak Gssze a koporsot, a
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tobbiben az acskapcsok mellett S-alaktl kapcsokat is hasznaltak. Ez utobbi felveti a ronkkoporsok
alkalmazasat. A 15 lovastemetkezésbdl minden esetben férfi mellé helyeztek lovat, 13 esetben veretes
Ov is hangsulyozta az elhunyt tarsadalmi statuszat. A 16 temetkezést a mellékletek alapjén a 7. szazad
veégeén — 8. szazad folyaman, illetve a 9. szdzad elso felében ashattdk meg, tehat a temetd hasznalati ideje

alatt folyamatosnak mondhato a lovassirok eléfordulésa.
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Roviditésjegyzék

Atm. Atmérd
Egyiittes H. Egytittes hossz
H. Hossz

KJIM lItsz A szentesi Koszta Jozsef Mlizeum régészeti gyiijteményének leltari szama

KJIM régi Itsz A szentesi Koszta Jozsef Mlizeum régi leltarkonyvének szama
M. Magassag/Mélység
Mell. Mellékletek

MFM ltsz A szegedi Mora Ferenc Muzeum régészeti gylijteményének leltari szama

SzZKJM RA A szentesi Koszta Jozsef Muzeum régészeti adattara
Sz. Szélesség

V. Vastagsag

...... Feltételezett korarok
ol smert 16 tgjolas

™ lsmeretlen 16 tajolas

“ Juhesont

¥ Szirnyas

Juhdsz Jinos 1927-192%

T Elhunyt iranya

D Ismeretlen tdjolds

’?‘ Broznkori temetkezés
=

";lla]uu és 16 viszonya ismeretlen + Bol

Szarmata temetkezés

ygatott sir

A szentes — nagyhegyi avar temetd térképe. (A szerz6 felvétele).
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Csallany Gabor terepi dokumentacidja (SzKJM RA: 387-92). 1.: Szentes — Nagyhegy, Vass Sandor
foldjén, 1941-ben végzett feltaras 15. sirjanak lapja. A sirlapon a koporsokapcsok mellett az 6vgarnitiira

darabjai is jelolésre keriiltek. 2.: A 15. sir Ovgarnitirajanak értelmezo rajza.
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Kutatoarkos modszerrel valo sirbontas Mindszent — Bozo Ambrus Kéroly tanyéja lel6helyen (Milotay
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1925b, 4). A képen Zalotay Elemér (hattal) és Csallany Gabor lathato.
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1. tabla: A szentes—nagyhegyi avar temet6 térképe.

2. tabla: A Musa Janos foldjén 1929-1930 kozott feltart 6; 19; 22. sir (2; 3; 4. kat. sz.) leletei.

Musa Janos 1929-1930, 6. sir

Musa Janos 1929-1930, 19 sir

Musa Janos 1929-1930, 22 sir
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Musa Janos 1929-1930, 22. sir

m o a5

-

Musa Janos 1929-1930, 31. sir

A Musa Janos f6ldjén 19291930 kozott feltart 22 és 31. sir (4; 6. kat. sz.) leletei.
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Musa Jéanos 1929-1930, 31. sir

Vass Séndor 1941, 3. sir
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A Musa Janos foldjén 1929-1930 kozott feltart 31. sir
(6. kat. sz.) és a Galfy Lajos foldjén 1932-ben feltart
182. sir (7. kat. sz.) leletei.

A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 3. sir (8. kat.

sz.) leletei.

Y
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ass Sinder M4, 3. sir

e W m
12.

A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 3. sir (8. kat.

sz.) leletei.

Yas: Séndor 1741, T, siv

pee A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 7. sir (9. kat.

) sz.) leletei.

O® EEEEN
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“ass Binder 104, L sir

A Vass Sandor oldjén 1941-ben feltart 10. sir (10. kat.

sz.) leletei.

o000
T

té il

Vags Séndor 174, 1A, sir

ﬁ H H . . A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 13. sir (11. kat,
| l

sz.) leletei.
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¥ass Sénder ™41, 14, sir

Cod V‘é

::'-- g'

A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 14. és 15. sir
(12; 13. kat. sz.) leletei.

5.

Yass Sdincder 1941, 15 sir

A

1. 2

3

—

“ass Sinder 1041, 15, sir

g &

l A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 15. sir (13. kat.
9. _ , T sz.) leletei.
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Wass Sdndor 1941, 29, sir

)) ) . m A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 29. és 31. sir
[ 4.

(14; 15. kat. sz.) leletei.

W Hinchor 1941, 31, sir

(TR

[

T ——
-I dcr

ass Séndor 1041, 31, sir

P

QL) =

e ' ' o A Vass Sandor f6ldjén 1941-ben feltart 31. és 32. sir
S (15;16. kat. sz.) leletei.

Wt Mitnclor 1941, 32, sir
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“aes Béndor 1941, 31, sir

AL

i _mm ]
u dor

1. tabla: A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 32. sir
(16. kat. sz.) leletei.

Kengyel Zabla
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4 A o | -
] =] =]
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2. tabla: A Tisza—Maros—Koros kozén feltling

kengyelek és zablak.
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Viz Ritus
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Sandor i crre
Vass =] A halott
354, 55 1041 [ 15 Ilx|w|x [T |x|x]|f]|=|= I jobbjan,tole x| x [I|I X >< I|I|=x|=x
andor S -
= 150 emere
Vass = . A halott
368 Séndor 19411 29 Ilx|g|l|x|x]|x]g|=|* HI jobbjan, x| x |x|x Kés " x| x| x| x
magasabban
Bor-és
7, — B oo
o | V% foa a1 = alx|1|x|x|8]=]|#]| abalott | Ao S 1| 1 lemaraae | » [1] x| 1] %
Sandor jobbjan & sy
Vass o |t | Ahalott
4 1 z ’
. Séndor 19411 32 Ilx|=»|x|T|x|x]|2|2|& I obbjén, hason x| x |I|I|Kés kova| = INI|x|x

A nagyhegyi temeté 16mellékletes sirjainak attekintd

tablazata

171




Koszta Jozsef Muzeum

Kengyel Zabla
= Tipus
K % il e = o e
Temetd E E‘ Sirtipus E E g Eg el E g a o E Hivatkozas
g B BIE|IZE|EZ|E|2|5 |58 |g|2
= =] = =l
E A EEIE|(Z |2 |FE |52
COR R R I E
Endr'od- 15 15 lésir I x]I 1 X | x X X X | x |Bende 2017, 22
Kecskésszug
Gerla - 1 Loészer-
2 2
Szakdcsfold b (1980) | szdmos N * N * 1| x [Bende 2017, 25
. Loszer-
Nagykamaras 27 7 . I x]I X X | x| x X 1| x |Bende 2017, 37
SZAMOoS
231 |Lovassir | I | x| I X X | x 1 X x | x |Bende 2017, 62
) Orosh’aza = | 45
Bonum téglagyar
L Lovassir | I | x| I X X | x 1 X x | x |Bende 2017, 63
Omménykat - | 4, 3 Lesir |x|1)1| = [x|1]| x| x |=x|x|Bende2017,63
Hidroglobusz
Pmm’f;mnm 1 1 Lesir |x|1)1| = [ x| x| x| x |x|1|Bendez2017,65
51 Lovassir | x | I | I X 1 X X X x | x |Bende 2017, 81
Pitvaros 225 125 |Lovassir | T | x| I X X | x X X 1| x |Bende 2017, 96
2
200 |Lovassir | T [ x| I X x| x| x X 1] x Bfmcﬁgml
2
23 Lovassir | x | x | I 1 X | x X X x| x Bende 2017,
123
bszer- 2
48 Lofszer I(x]I X x| x| x X 1] x Bende 2017,
SZAmos 125
Loszer- Bende 2017,
56 . I x| x X X X X X x| x
SZAmos 125
2
68 Lésir I x| X x| x| 1 X x| x Bend;e’:);ml
Szarvas - Grexa- -
téglagyar 422
P 2
140 Lo'szer x| T ]I X x| x| x X 1] x Bende 2017,
5ZAmos 131
bszer- 2
147 Lo?zer I[x]I X x| x| x X 1] x Beude 2017,
SZAmos 131
bszer- 2
154 Lo'szer I x]1I X x| x| x 1 x| x Bende 2017,
SZamos 132
Loszer- Bende 2017,
156 O,SZH I X 1 X X X X X 1] x ende
5ZAmos 132

A Tisza—Maros—Koros

zablak.

kézén feltiind kengyelek és
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Kengyel Zabla
4 Tipus
& % | = - o -
emets E E- Sirtipus E E S E EE w0 § E alo E Hivatkozas
s | B B IEIZ|EZ|E|E|5 |28 2]z
= |2 |5 [Eg|2|E g ¢ |&|z
E I FE2|E|E|B|F=|%]=
IR i B E
O5zer- 2
189 Loyszer =1« < < < < < <l = Bende 2017,
SZAmMos 135
5ze1- 2
276 Lo'szer e « M I x ol « Bende 2017,
SZAmos 137
oszer- 2
aas |8l o] o« x| x| | x |1 x| Bende2017.
SZAmos 138
Oszer- 2
200 L0?zer <11 < < | x < < s Bende 2017,
SZamos 140
Szarvas - Grexa | 422
0 ° 2
367 LO?ZEI B < < < < < 1« Bende 2017,
SZAmMos 145
5zeT- 2
376 Lo'szer AR < < < < < 1« Bende 2017,
SZAmos 146
Oszer- 2
377 LD?ZEI <11 < < < < < s Bende 2017,
SZamos 146
Bende 2017,
416/a Lésir I|x|I x 1 x| x x < | x ende
148
2
6 Losir x| I 1 x x| x x x <1 Bende 2017,
154
2
36 | tesic |1x|1]| 2 | x| x| x| x |1]x]| Bende2017.
156
2
Szarvas - Rozsas| 119 40/a Losir I[x]I 1 X | x| x X x| x Bemlesgm 7.
2
46 Lésir I|[x]1I 1 x| x x x <l x Bende 2017,
157
2
47 Lésir I[x]1I x x| x x % 1l < Bende 2017,
157
2
33 Lovassr | I | x| I X x| x 1 x x| x Bende 2017,
175
2
59 |Lovassir | I [ x| I X | x| 1 X < | x Bende 2017,
177
.. B
Szentes - Kajan | 459 64 |Lovassir | I [ x | I X x| x| 1 X x| x Bend;eﬂ()l'/,
2
75 |Lovassir | T | x| I x x| x| 1 x <l x Bende 2017,
178
Bende 2017,
134 |Lovassir | I [ x | I X 1] x| x x <l x en 1&;0

A Tisza—Maros—Koros

zablak.

"

kozén feltiind kengyelek és
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Kengyel Zabla
& Tipus
& % ~ [ N - -
Temeté E E‘ Sirtipus E E S g g el § g o |a E Hivatkozas
g B BIE|IZE|EZ|E|2|5 |58 |g|2
=N = = = |2
o == EEIE|(Z |2 |FE |52
27| T2z E
2
194 |Lovassir | I | x| I X x | x 1 x x| x Bende 2017,
183
2
205 Lovassir | T | x| I x x x 1 x < | x Bende 2017,
184
2
217 |Lovassir | I | x| I x x| x 1 % <l x Bende 2017,
184
2
266 |Lovassir | I | x| I x x| x 1 x <l x Bende 2017,
186
2
276 |Lovassir | I | x| I x x| x 1 x x| x Bende 2017,
187
2
277 |Lovassir | T | x| I x x | x 1 x < | x Bende 2017,
187
2
309 |Lovassir | I | x| I x x| x x x 1] x Bende 2017,
188
ja Bende 2017,
Szentes - Kajan | 459 | 321 |Lovassit | I [ x| I | x [=x| x| 1 x |x]|x enlesg
i Bende 2017,
330 |Lovassir | I [ x| I X 11 x| x x | x 55190
i Bende 2017,
351 Lovassir | T X I x X x 1 x | x 0101
2
384 | Lovassir | I | x| I x x| x x x 1] Bende 2017,
192
2
386 | Lovassir | I [ x| I x x x x x 1] Bend;e;;m'/,
2
388 |Lovassir | I | x| I x x| x x x 1l < Bende 2017,
192
2
406 |Lovassir | I | x| I X x| x x x <1 Bende 2017,
193
2
407 |Lovassir | T | x| T | x | x| x| x « |1 | Bende2017.
193
Szentes - , Bende 2017,
Kistéke 83 4 Lovassir | T | x | x X x| x| x X x| x 195
o5zer- 2
51 Lo'szer R < < < < " 1« Bentlei;ml
Székkutas - SZamos 5
Képolnadiilé Sa
apolnaduio Loszer- Bende 2017,
239 . I X I X X X X x 1] x
SZAmos 25

A Tisza—Maros—Kords kozén feltiind kengyelek és

zablak.
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Jelmagyarazat

® Lovastemetkezés
0 Onalla losir

@ Loszerszimos temetkezds

Jubdizz Minog 1927.1928

1. Tabla: A lovastemetkezések eloszlasa a nagyhegyi temetGben.

2. Tabla: A kiillonbozo tajolasu sirok eloszlasa a nagyhegyi temetGben.

"';_.%‘
Jelmagyarizan
T Ellwmd imima el bman 16 Mol
Dlauu-ﬂ:rnlr'.ulb ¥ Baeeilon 1 jalis
R q § Balyygsion sir Hualedl 24 1}
v, Iuhie Rincs 1923 FRRRTR : wisEEy i ismenciken
. D EN I il simk
", MKl ijokibad slrok
S
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Végjegyzetek

' A munka megsziiletéséért szeretnék koszonetet mondani Vagvolgyi Zoltannak, segitsége nélkiil sokkal
szegényesebb lenne a dolgozat. A tanulmany 2022. november 21-én kertilt lezarasra.

2 Legutobb Szalontai Csaba foglalta dssze a Koszta Jozsef Muzeum elsé 70 évét a korabeli sajtd alapjan, 4am
munkaja ugyanugy Csallany Gabor munkassaganak lekovetésére is alkalmas. Bévebben lasd: Szalontai 2021.

3 A Tisza-Maros-Koéros vidéken beliil a nagyhegyi temetén til még 3 db 300 sirnal nagyobb sirszamu temetdt
ismeriink: Szarvas — Grexa téglagyar: 422 sir (Juhédsz 2004, 9); Szentes — Kajan: 459 sir (Madaras 2002, 354);
Székkutas — Kapolnadiilé: 534 sir (B. Nagy 2003, 13).

4 A szentesi miizeumalapito életével tobb kutato is foglalkozott, foglalkozik, igy jomagam eltekintek a részletes
¢letrajzi ismertetéstol. Errdl bovebben, a teljesség igénye nélkiil 1asd: Labadi 1981, 425; Tott6s 1995, 11; Voros
1998, 297-299; Kelemen — Rozsa 1999, 141-145. Legteljesebb dsszefoglalast lasd: Vagvolgyi 2021, 7-11.

> Vagvolgyi 2021, 7.
¢ Liska 1997, 153.
7 Csallany 1897, 452; Hampel 1897, 280.

8 Schupiter 1928, 228. Vannak adataink arra vonatkozéan, hogy a Tarsulat gytijteményéhez Szentes varosa, a
reformatus egyhaz, valamint a szentesi ipartestiilet is felajanlasokat tett: Csallany 1897, 452; Szalontai 2021, 37—
38.

® Labadi 1981, 428.

10 Kenyeres 1967, 296.

" Hampel 1895, 438.

12 Schupiter 1928, 227.

13 Csallany 1897, 452.

14 Rozsa 1995, 4.

5 Vagvoleyi 2021, 8.

16 Vagvslgyi 2021, 11.

17 Alfoldi 1932.

18 Errdl bévebben lasd: Szenthe 2020, 45-50.

19 Mindemellett a torténeti forrasok tanulmanyozasa is arra sarkallta, hogy a hun uralkod6 székhelyét erre a
térségre lokalizalja, ezt egy az Alfoldi Ujsagnak adott interjujaban ki is fejti (Szalontai 2021, 452). Fontos
megemliteni, hogy a Hun Birodalom székhelyének kérdése a mai napig nem tisztazott, bar a mai kutatas joval
arnyaltabb képpel bir a hun kori tarsadalomrdl, illetve a vezetdréteg kérdésérdl. Errél bédvebben lasd: Istvanovits
— Kulcsar 2021, 436 — 438; Vida 2021, 175-176.

20 Erdekes mozzanat, hogy a tudomanyos munkéssagiban Alfoldi eredményei alapjan elveti a kés6 avar anyag
hun korhoz valé kapcsolédsat, ellenben népszeriisit6 munkaiban késébb is hangsulyosan jelenik meg Attila
székhelyének motivuma. Lehetségesnek tartom, hogy Csallany noha Iépést tartott a tudomanyos eredményekkel,
felismerte, hogy a laikus kozonséget mivel tudja a legjobban megfogni, ezért is kapott nagyobb szerepet a nem
szakmai munkakban Attila székhelyének kérdése.

21 Csallany 1933-1934, 222.

22 Pontosabban csak felsorolasok szintjén tudjuk, hogy példaul 1899-ben Dénaton és Laproton (Lapiston),
Békésszentandras kornyékén, valamint Mezdberény kornyékén végzett kisebb-nagyobb kutatdsokat (Csallany
1900, 185-186).
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23 Csallany 1897, 452.

24 Ez a kés6bbi Szentes-Berekhat, Dancsik Gergyely és Buzi Farkas Imre foldje (Azonosito: 18282) néven
ismertté valt gepida és avar temeto.

25 Liska 2002, 351.
26 Madaras 1991; Madaras 2002, 354.

27 Ezeket a teljesség igénye nélkiil lasd: Csallany 1932, 149-166; Kovalovszki 1957, 58-64, Liska 1997, 161,
Liska 2000, 64, Mészaros 2016, 41; Bende 2017, 109.

28 Kovalovszki 1957, 19; Liska 1997, 161; Bende 2017, 198—199.
29 példaul 140. sirbol 2db, 25. sirbél 3 db, 30. sirbol 4 db vollt.

30 Csallany Dezsé 1932-ben 424 sirt tart szamon a teriileten (Csallany 1932, 150-159), Zalotay Elemér egy 1941-
es kézirataban szintén 424 sirt szamolt (SzKJM RA 385-92). Kovalovszki Julia 280 sirt szamolt dssze 1957-es
munkajaban (Kovalovszki 1957, 19; 64), késobb Liska Andras egy 1997-es munkajaban 310 feltart sirrol beszél
(Liska 1997, 161).

31 A korabeli sajtobol tudjuk, hogy az elsd avar kori leletek 1926-ban keriiltek €18 Nagyhegyrél, ez 3 vgarnitira
volt (Szalontai 2021, 305). Azonban a teriiletrdl mar joval korabban is keriiltek el leletek, a legelsé darabok
emlitése 1893-bol szarmazik, ezek bronzkori leletek voltak és a Nemzeti Muzeumba kertiltek (Farkas 1899, 255;
Hampel 1893, 371). Bizonytalan adat, de talan Nagyhegynek a vasut kdrnyéki részérdl beszélhet Farkas Sandor
egy 1888-as munkéjaban, mikor a ,szentesi sz6lok Nagyhegy nevii részén, a Veker holt folyo partjianal” a
vasutvonal épitése soran eldkeriilt ,,0smagyar” temetOre utal. Innen lovassirok keriiltek eld, zablaval,
kengyelekkel, kiilonboz6 alaku eziistkapcsokkal (melyek talan veretek lehetnek), valamint eziist karperecekkel
eltemetett halottak sirjairol szamol be a publikal6 (Farkas 1888, 384).

32 A kutatds szdmadra sokaig nem volt egyértelmii, hogy pontosan hany sirral is szimolhatunk a temet6ben, illetve,
hogy az egyes lel6helyrészeken, hogy oszlik meg a feltart sirok aranya, mégis a régi leltarkonyvek, a korabeli
sajtoban fellelhet6 adatok és az asatasi dokumentacid egylittes vizsgalata lehetdvé tette, hogy pontosithassuk a
temetdrol és annak feltarasol alkotott képiinket.

33 Szalontai 2021, 306.

34 Szalontai 2021, 309. Ezen adatokbol feltételezhetjiik, hogy a feltarasokat nem végezték kell§ alapossaggal,
hiszen a cikkbdl vilagosan kidertil, hogy a munkalatok nélkiil6zték a régész folyamatos jelenlétét. Természetesen
ez nem rohatod fel hibaként, hiszen a korban ez megszokott és bevett eljaras volt, igy fontosnak tartom
hangstlyozni és kiemelni, hogy ezen adatok kozlésével semmiképpen sem Csallanyék és kivaltképp nem
Csallany Gabor munkassagat kivanom biralni, kizarolag azért sorolom fel ezeket, hogy tisztabb képet kapjunk a
feltarasok menetérdl.

35 Ugy vélem, hogy ahol erre vonatkozé feljegyzések maradtak fenn, azok sem tekintheték egészen pontosnak,
hiszen a korszak bevett feltarasi modszerével, a kutatoarkos kutatassal kizarolag az elhunyt helyzetét probaljak
megfigyelni, és az eredeti sirgddor méreteivel nem foglalkoztak.

36 J6l tudjuk, hogy az els6 régészeti kutatasok célja inkabb a leletszerzés volt, ezt jol példdzzak tobbek kozott az
elso régészeti publikaciok is, ahol kevés figyelmet szenteltek a targyak eredeti helyzetére, valamint a temetkezési
szokasokra. Erdy Janos példaul az els6k kozott kozolt romai kori temetkezéseket 1864-es munkajaban, melyben
inkabb az el6keriilt targyak felsorolasara forditott nagyobb figyelmet (Erdy 1864, 12).

37 Hiszen, ha egy targyrol csak annyi adatunk van, hogy a jobb oldalrél keriilt €18, abbol nem tudjuk meg, hogy
a vazhoz képest jobb oldalrdl, vagy a dokumentéalod szemszogébdl nézve a jobb oldalrdl, tehat a vazhoz képest a
bal oldalrél keriilhetett eld.

38 Lasz16 1941, 265.

39 Laszl6 2017, 17. A temetdfeltaras modszereinek fejlédésérdl lasd: Laszlo 2017, 15-26.
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40 Ttt szintén fontos megjegyezni, hogy abban az id6ben teljesen altalanos szokds volt kizardlag a sirmélységek
dokumentalasa. A korban alkalmazott kutatdarkos modszerrel nem is lehet rogziteni a sirok pontos metrikus
adatait, hiszen ebben az esetben hosszu, 50-70 cm-es szelvényeket hiiztak, melyeket az észlelt sirfoltok iranyaba
bovitettek, majd kidstak az elhunytat, nem vagy csak ritkén torédve a sir eredeti méreteinek a megtartasara.

4L A kutatoarkos modszerrel végzett feltaras egyik 1ényegi része, hogy a kutatéarokban azonositott sirfolt iranyaba
bovitik az arkot, majd fentrél raasnak az elhunytra, igy csokken annak a lehetdsége, hogy a sirfolt alapjan
megfigyeljék kiilonleges sirformak meglétét.

42 Milotay 1925a, 7.
43 Milotay 1925b, 4.
4 Bende 2017, 255.

4 Fontos azonban megjegyezni, hogy a 3 sir esetében, ahol a sirmélység padmalyos temetkezést is feltételezhet
2 a kés6 avar kor elejére, 1 a kozép avar korra keltezhetd (1asd: Vass Sandor foldje, 1941-es asatés, 14. sir
keltezése: Bende 2012, 656; Vass Sandor foldje, 1941-es dsatés, 15. sir keltezése: Bende 2012, 656; Vass Sandor
foldje, 1941-es asatas, 29. sir). Az avar kori padmalyos temetkezéseknél az allatot és az embert is egyarant
helyezhetik a padmalyba, vagy a sir akndjaba (Lorinczy 2011, 194—195).

46 A padmalyos temetkezésekre vonatkozo alapos kutatéstorténeti attekintést lasd: Loérinczy — Straub 2006, 277—
314.

47 SzKJM RA 235-84.

48 SzKJM RA 143-84. Fontos megemliteni, hogy kutatdsaim alatt az eredeti adattari mappara nem bukkantam ra,
am M¢észaros Boglarka 2016-o0s munkéjaban még hivatkozik a térképre (Mészaros 2016, 60. kép, 133).

49 SzKJM RA 236-84.

50 SzKJM RA 310-85.

51 Parducz 1956, 142.

52 Nagy 2005, 36; 12. kép.
33 Laszlo 1941, 265-266.

3% A tanulmany a 2021. november 11-13. kozott megrendezett XXX. Hadak Utjén konferencian ,, Hoztak jo
hataslovakat, fekete cobolyprémeket, kék mokusprémeket elképzelhetetlen mennyiségben, és felajanlottak ezeket.”
Az dllatok eltemetésének és mellékelésének vizsgalata a szentes-nagyhegyi temetoben cimmel megtartott
eléadasom atdolgozott, kibdvitett valtozata. Itt szeretném megkoszonni Lorinczy Gabornak, hogy tanacsaival,
intelmeivel teljesebbé tette ezt a munkat. A kéziratot 2023. 4prilis 12-én zartuk le.

535 A Tisza—Maros-Koéros vidéket megszalld avarsag sajatos temetkezési szokdsaira mar koran felfigyeltek a
kutatok. Eloszor Csallany Dezs6 és Kovrig Ilona figyeltek fel az itt megjelend, a Kaganatus tobbi teriiletéhez
képest eltérd ritusokra, melyek alapjan feltételezték, hogy a térséget megszalld népesség egy, az avar
tarsadalomtol eltérd etnikai tomb lehet. Feltételezésiiket a mai napig nem lehetett igazolni, annyi azonban
bizonyossa valt, hogy az avar szallasteriilet teriiletén beliil markansan elkiiloniil az itt €16 k6zosség temetkezési
szokasa. Bovebben lasd: Csallany 1954, 133—140; Csallany 1963, 21-38; Kovrig 1955, 30—44.

S6Erre vonatkozoéan lasd: Lérinczy 1998, 323—-372; Lérinczy 2001, 40-47; Bende 2017. Osszefoglalasukat 1asd:
Hergott 2018, 138-140.

STA temet6 anyagat tobb kutato tobb szempontbol is vizsgalta, am a teljes anyag kozlése, a lel6hely azonositasa,
a temetkezési szokasok elemzése eddig még nem késziilt el. Az egyes sirokra vonatkozé szakirodalmi emlitéseket
lasd a sirleirasoknal. Az dsszefoglalasokrol a teljesség igénye nélkiil 1asd: Csallany 1932, 149-166; Kovalovszki
1957, 58; Csallany 1961, 44-45; Madaras—Liska 2002, 356; Bende 2017, 198-209.

8A feltarasok 1927-1928 kdzott Juhasz Janos, 1929-1931 kozott Musa Janos, 1932-ben Gélfy Lajos, 1941-ben
pedig Vass Sandor foldjén zajlottak.
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59 A teriiletr6] mar 1926-ban hirt adtak sirok el6keriilésérél (Szalontai 2021, 305), igy elképzelhetd, hogy ennél
tobb temetkezéssel is szamolhatunk a temetében. Ezt erdsiti a temetdtérkép is, mely alapjan megallapithato, hogy
a leléhelynek egyediil a K-i része tekinthetd lehataroltnak, ennél fogva nem beszélhetiink teljesen feltart
temet6rdl a nagyhegyi késo avar temetd esetében.

60 Ezeket a Koszta Jozsef Muzeum régészeti adattara 6rzi: SzZKIM RA 261-84, 385-92.

61 Leginkabb nagyobb 6sszefoglalasokban jelentek meg a nagyhegyi sirok, konkrét elemzést esetiikben sem
végeztek. Ezen 0sszefoglaldsokrdl a teljesség igénye nélkiil 1asd: 4. 1abjegyzet.

62 A nagyhegyi sirok koziil 209 szerepel Bende Livia Tisza-Maros—Kords vidékre kiterjedd elemzésében, ez nem
a teljes temetd, hiszen az 1927—-1928 kozott végzett feltarasok soran eldkertilt sirokat nem vonta be a vizsgélataiba.
Ennek oka, hogy a hianyosan fennmaradt sirlapok, feljegyzések miatt nem volt méd minden sir leirasat
elkésziteni (Bende 2017, 199). Bende Livia katalogusat 1asd: Bende 2017, 198-209.

8A feltart temet6 teljes térképét nem lehet megrajzolni, ugyanis az elsé asatasokrol jelenlegi tuddsunk szerint
nem maradt fenn térképes dokumentacio, igy csak a leléhely E-i, D-i, valamint Ny-i részéré1 nyerhetiink adatokat,
a K-i, illetve k6zépso részén a sirok helyét nem tudjuk meghatarozni.

64 Az altalam vizsgalt temetkezések leirasanal igyekeztem minden rendelkezésiinkre 4116 adatot kdzreadni. Mivel
a temetot tobb tlitemben, tobb telken tartak fel, igy a sirszamokat tobbszor kiosztottak, keveredtek, &m a késobbi
publikacidkban gyakran hivatkoztak rajuk, igy fontosnak tartottam azokat is feltiintetni. Mivel a régi sirszamok
onmagukban nem elegendéek ahhoz, hogy atlathatdé modon katalogizaljuk a sirokat, igy jomagam egy
katalogusszammal is ellattam a tanulmanyban ismertetett temetkezéseket. A katalogusban szerepld sirokrol sz616
korabbi értekezéseket jelen dolgozattal is konnyebben Ossze lehet ily modon vetni. A sirok leirasanal
egységesitettem az eredeti dokumentacioban foglaltakat, valamint a Csallany-féle katalogusban szerepld adatokat
(SzKJM RA 385-92), illetve a régi leltarkdnyvekben leirtakat. Torekedtem arra, hogy a lehetd legteljesebb leirast
adjam a temetkezésekr6l, valamint az eldkeriilt targyakrdl és azok sirbéli helyzetér6l. A cikkben megjelend
targyfotok és tablaszerkesztés a szerz6 munkaja.

85 Csallany egy Hun lovas sirok cimii kézirataban errdl a lel8helyrészrol 3 lovas sirt kozol. A kéziratban leirja,
hogy 10 m hosszu, 1 m széles 170 cm mély szelvényben kutatott, ahonnan 26 avar kori sir keriilt el6, koziiliik a
lovassirok 100—170 cm mélyek voltak, tehat feltételezhetd, hogy az eredeti felszint6l szamitva 200—-270 cm volt
a sirok mélysége. A leirdsok alapjan a lovassirok mélysége megegyezett a tobbi sir mélységével is, melyeké 100—
180 cm kozotti, tehat az eredeti felszintdl szamitva 200-280 cm volt. A sirok egymashoz val6 viszonyardl is
képet kaphatunk, eszerint a temetkezések sorban helyezkedtek el, am egymastdl vald tavolsaguk valtozatos volt.
Az emberi vazcsontok nagyon rossz megtartasu voltak, Csallany leirasa alapjan csak egy-egy combcsont vagy
fogak jelezték a vazak elhelyezkedését. A lovak rendszerint a labnal helyezkedtek el, oly moédon, hogy a fej
ralogott a gazdaja labara, vagy az elhunyttol jobbra, vele megegyezd tajolasban. A harom lovas sir koziil az
egyikbdl a l6szerszdmzat diszeit részletesen leirja, valamelyik sirban falerdkkal diszitették a 16 szerszamat.
Sajnos a kéziratbol nem deriil ki, hogy mely sirokrdl értekezik, annyi azonban feltételezhetd, hogy a kataldgusban
szereplé temetkezés mellett 2 tovabbi lovas sirral is szamolhatunk. A kéziratot lasd: MNL CsML Szentes, VIII.
701.b/1.

% Ez a megjegyzés a Csallany-féle sirleirdsban szerepel.

7 Ez a megjegyzés a Csallany-féle sirleirasban szerepel, valoszintileg arra utalhat, hogy mar maga Csallany sem
tudta megallapitani a pontos darabszamot, ehhez pedig a muzeum régészeti kidllitasarol késziilt fotokat
hasznalhatta fel, ezért hivatkozhat a tdblaanyagra és nem az eredeti targyakra.

68 A targyak helyének a meghatarozasa a Csallany-féle katalogusban szerepel.
8 A hurkos fiilli meghatarozas a Csallany-féle katalogusban szerepelt.

0 A sirhoz tartozik még az 53.54.25. leltéari tétel, amiben 4 db bronz és eziist szegecs taldlhato, valdszintileg a
veretek részei lehetnek, valamint az 53.54.27. leltari tétel, ami 2 db eziist lemeztoredéket foglal magaba,
vélhetOen szintén a veretek részei lehetnek.
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I A zérojeles gondolat a Csallany-féle katalogusbol szarmazik.

2A leltarkdnyvben a sir anyagahoz soroljak az 53.54.94. leltari tételt, mely 3 szegecselt eziistlemez toredéket
foglal magéaba, valamint az 53.54.95. tételt, mely egy kerek, k6zépen szeggel atiitott 6lomlemezt tartalmaz, am a
dokumentacié nem emliti ezeket a targyakat.

3A sirhoz sorolnak még 2 gombds tagolasti ontott bronzrudat is, a tétel az 53.54.141. leltari szamon talalhato
meg.
74 A fotot lasd: KIM RA 236-84.

> Ezeken kivill még egy lovastemetkezésre van adatunk, ami Juhdsz Janos foldjérdl keriilt elo, de a
dokumentacidban nem szerepel. A sirrdl egy 1928-as ujsageikk emlékezik meg, err6l bdvebben lasd: SZALONTAIL
2021, 331. Egy masik, 1929-es Gjsagcikk tovabb bonyolitja a képet, ugyanis ott a Musa Janos f6ldjén végzett
feltarasokrdl szdmolnak be, illetve 6sszegzik a munkalatokat. Ebben a cikkben arr6l irnak, hogy Nagyhegyen
1929-ig 5 lovas sirt tartak fel, ebbdl Musa Janos f6ldjérdl, az 1929-es asatasok soran 3 lémellékletes sir keriilt
eld (Szalontai 2021, 366-367), ez alapjan felmeriilhet, hogy Juhasz Janos foldjérél 1927-1928 kozott 2
lovastemetkezéssel is szamolhatunk. Jelenlegi tudasunk szerint, a megmaradt dokumentéci6 alapjan, Musa Janos
foldjérol az 1929-es feltarasok sordn 1 lovastemetkezés, 1 marhavaz, valamint 1 bizonytalan faju, egész allattal
eltemetett elhunyt kertilt eld, az ujsagcikkek tanusaga szerint errdl a leléhelyrészrél is szamolni kell tovabbi 2
lovastemetkezéssel (Szalontai 2021, 395). Az Ujsagok alapjan Osszesen tovabbi 4 lovastemetkezéssel
egészithetjiik ki a dokumentalt esetek szamat. Ezen adatok nem elegenddek, hogy pontos képet kapjunk az elsé
nagyhegyi feltarasokrol.

76 Ezt még az ujsagcikkekben és a kéziratokban fellelhetd lefrdsokban megjelend lovastemetkezésekkel is
kiegészithetjiik, de mivel azokat csak emlitik, igy az érdemi elemzésbe nem vonhatok be.

77 Lasd a katalogust.
8 A lovastemetkezések vizsgalatanal Kiss Attila felosztasat vettem alapul: Kiss 1963, 153-162.

7 Egy esetben nem lehetett megadni a halott nemét, ugyanis a sir dokumentaci6jabol nem deriil ki, illetve a
mellékletek sem utalnak egyértelmiien az elhunyt nemére.

80Kiss 1963, 153.

81 Musa Janos foldje 1929, 156. sir (1. kat. sz); Musa Janos foldje 1929-1930, 19. sir (3. kat. sz).
82 Kiss Attila-féle VI. tipus (KISS 1963, 154).

8 Kiss Attila-féle VII. tipus (Kiss 1963, 154).

8 Musa Janos foldje 1929-1930, 6. sir (2. kat. sz).

8 Fontos megjegyezni, hogy jelenlegi tudasunk szerint mar 1928-t61 készitettek fotokat a nagyhegyi feltarasokrol,
am azok részletfotok, 1941-t61 néhany esetben viszont a teljes sirt is lefotéztak. Ezeket 1asd: KIM RA 236-84;
387-92.

8 Ezeket a katalogusban I-1I-es szammal jeldltem: Vass Sandor foldje 1941, 7., 29., 31. sir (9.,14.,15. kat. sz).

87 Ezeket a katalogusban I-1V-es szammal jeldltem: Galfy Lajos foldje 1932, 182. sir (7. kat. sz); Vass Sandor
foldje 1941, 14. sir (12. kat. sz).

88Kiss 1963, 153—154.
8 Ez a Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 13. sir (11. kat. sz).

% Alapvet8en a 16szerszamzat részének a kengyelt, a zablat, valamint a nyereg rogzitésére szolgald hevedercsatot
tekintem. Nyilvan utobbi targy a nyereggel is Osszefiigg, am a nagyhegyi temetébdl nem keriilt el semmilyen
nyeregrészként azonosithatdo maradvany.

1 Musa Janos foldje 1929, 156. sir (1. kat. sz).
92Kiss 1963, 154.
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%3 Musa Janos foldje 19291930, 31. sir (6. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 10. sir (10. kat. sz).
%4 Musa Janos foldje 1929-1930, 22. sir (4. kat. sz).

% Vass Sandor foldje 1941, 10. sir (10. kat. sz).

% Musa Janos foldje 1929-1930, 6. sir (2. kat. sz).

7 Musa Janos foldje 1929-1930, 23. sir (5. kat. sz), Vass Sandor foldje 1941, 15; 32. sir (13; 16. kat. sz).
%8 Vass Sandor foldje 1941, 7. sir (9. kat. sz).

9 Musa Janos foldje 1929-1930, 19. sir (3. kat. sz).

100314, 31. sir (8.,12.,15. kat. s2).

101 A sir anyaga hidnyosan maradt fenn.

102 Galfy Lajos foldje 1932, 182. sir (7. kat. sz).

103 Vass Sandor f6ldje 1941, 13. sir (11. kat. sz).

104 Vass Sandor f6ldje 1941, 29. sir (14. kat. sz).

105 A sirban fekv® halott derekan jellegzetes 8. szazadi dvgarnitira volt, ebbdl eredden tigy gondolom, hogy nem
a derékdv részét képezhették a lemezes kisszijvégek.

106 Jsmeriink egy oldalpélcas zablat, melyet mara nem lehet pontosan sirhoz rendelni: KIM ltsz.: 57.7.59.

107Musa Janos 1929-1930, 22; 31. sir (4.,6. kat. sz); Vass Sandor f6ldje 1941, 3.,7., 10., 13., 15., 31., 32. sir (8.,
9.,10.,11.,13., 15., 16. kat. sz).

108 Musa Janos 19291930, 22., 31. sir (4., 6. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 7., 10., 13., 31., 32. sir (9., 10.,11.,
15., 16. kat. sz).

109 Ezek koziil az egyik garnitira teljes egészében elveszett, csupan leirasok maradtak fenn réla

110 A Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 3. sirjabol 8 nagyobb és 6 kisebb falera keriilt €l6 a 16 kopony4jarél és
fararol. Ezek a leirasok alapjan aranyozott bronzbol késziiltek, allatfejekkel voltak diszitve.

1 Musa Janos 6ldje 1929-1930, 19., 23. sir (3., 5. kat. sz).
12 Vass Sandor f6ldje 1941, 14. sir (12. kat. sz).

113 Gyfijtésemnél nem vettem figyelembe, hogy a sir egyszerti lovastemetkezés, fiillkesir vagy 6nallé 16sir, pusztan
a zablak eloszlasanak vizsgalata volt a célom.

114 Tnnen 6sszesen 20 lovassir keriilt el8.

!5 Tnnen 16 16val kapcsolatos temetkezést ismeriink. Fontos megemliteni, hogy itt a legtobb sir 16szerszdamos
temetkezés, de ugy gondolom, hogy a loszerszamok tipusanak attekintését a ritus figyelembevétele nélkiil is
elvégezhetjiik.

116 Szentes—Kajanon 12 egyenes oldalpalcés és 2 S-alaku oldalpalcas zabla és 5 csikozabla fordul eld.
1714t 9 csikozabla mellett 2 egyenes-, 1 S-alaki-, 1 csont oldalpalcas zabla fordul eld.

118]61 tudjuk, hogy a zabla oldalpalca funkcidja az, hogy a 16 ,,kormanyozéasa” kézben a zabla ne mozduljon el az
allat szajaban (Dienes 1966, 208-210; Kirpi¢nikov 1973, 12; Sz6llésy 1993, 566). Ehhez fontos adalék lehet,
hogy a szilaj lovak regulazasara tett korabeli kisérleteket inkabb a zabla szijvasanak kialakitasaban kellene
keresni (SzOll6sy 1993, 566-567), Nagyhegyen kizarolag, az Avar Kaganatus tobbi temetdjében pedig dontd
tobbségében kéttagu, egyenes szajvasu zablakkal taldlkozhatunk, melyek a 16 szamara kényelmesebb eszkozok
voltak, mint az egytagt profilalt vagy lancos szdjvasu zablak, melyek a kés6bbi korok anyagaban gyakrabban
feltiinnek.
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19 Ugy vélem, hogy erre a kérdésre nem ez a munka hivatott valaszt adni, bar mindenképpen érdekes lenne
Osszevetni a lovak fajtajat és a melléjiikk deponalt l6szerszamokat. Annyi azonban bizonyos, hogy egy ilyen
vizsgalat alapvetd feltételeit egy 20. szazad eleji feltaras nem adhatja meg.

120 Dienes 1966, 210.
121 Errél bévebben 1asd: Kirpiénikov 1973, 12-15.

122 A lészerszamot leginkdbb vagy a temetkezési szokdsokkal kapcsolatban targyaltdk, vagy a veretek
szempontjabol értékelték Sket, nem tértek ki a zablak behatobb vizsgalatara: Cilinska 1966, 192—-193; Garam
1987, 73-75; Balogh 2009, 18-20; Bende 2012, 648; T6th 2017, 270; Vords 2017, 182—-188; Szenthe—-Gall 2022,
254-256.

123 A teljesség igénye nélkiil: Dienes 1966, 208-234; Kirpi¢nikov 1973; Schulze-Dérrlamm 1988, 398-401;
Sz6116sy 1993, 563-596; Petkes 2008, 231-246.

124 Musa Janos foldje 1929-1930, 22., 31. sir (4., 6. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 3., 7., 10., 14., 15., 31., 32.
sir (8., 9., 10, 12., 13., 15., 16. kat. sz).

125 Musa Janos 6ldje 1929-1930, 22. sir (4. kat. sz).
126A targy rendkiviil toredékes allapota miatt nem lehet egyértelmiien meghatarozni a kengyelfiil tipusat.

127 A Musa Janos f6ldjén 1929-1930 kozott feltart 31. sirjaban (6. kat. sz) téglalap alaku fiili, dombort talpt
kengyelpar, mig a Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 32. sirban (16. kat. sz) hurkosfiili, egyenes talpu
kengyelvasak voltak a lovas felszerelése.

128Vass Sandor foldje 1941, 14. sir (12. kat. sz).
129Vass Sandor foldje 1941, 31. sir (15. kat. sz).
13%ass Sandor foldje 1941, 3. sir (8. kat. sz).

131 A honfoglalas kori anyagban, néprajzi parhuzamok alapjan, fabol késziilt kengyelek meglétét feltételezte
Dienes Istvan olyan sirok esetében, ahol a kengyelek kivételével eldkertiltek a 16szerszamzat tovabbi részei. A
sirokban fakengyel meglétét az ahhoz tartoz6 vasalas sejteti (Dienes 1958, 126—127), &m ennek hianyaban nehéz
megmondani, hogy eredetileg hany kengyelt is helyeztek a sirba. A honfoglal6 leletanyagban nem példa nélkiili,
hogy egy sirbdl vas- ¢és fakengyel is eldkeriil, Révész Laszl6 a tengddi temetd 4. sirjabol kozol egy olyan
loszerszamot, ahol egyszerre fordul el6 a két, eltérd anyagbol késziilt kengyel (Révész 1999, 269, 290, 4. kép).

132Révész 1999, 271-272.

133 Bende Livia gyiijtésében 5 sirbol ismert paratlan szam@ kengyel, ebbdl 2 &nalld 16sir: Orménykuat—
Hidroglobusz, 3. sir (Bende 2017, 63); Pitvaros—Lenin utca 9. (Bende 2017, 65); Szarvas—Grexa-téglagyar, 140.
sir (Bende 2017, 131); Szarvas—Roézsas-halom, 6. sir (Bende 2017, 154); Székkutas—Képolnadiild, 466. sir
(Bende 2017, 239).

134Ennyi adat nem elegendé a kérdés eldontéséhez, ehhez mindenképpen alaposabb vizsgalatok sziikségesek,
amely jelen munka keretein talmutat.

135Bende 2017, 307.

136 Erdemes lenne nagyobb kitekintésben is megvizsgalni az oldalpalcas zablak elterjedését, hiszen jomagam
csak a temetdben fellelt zablak elemzésének szempontjabol vizsgaltam. Elképzelhetonek tartom, hogy egy
atfogobb elemzés sokkal jobban arnyalna a jelenlegi képiinket.

137 Musa Janos foldje 1929-1930, 23. sir (5. kat. sz); Musa Janos foldje 1929-1930, 31. sir (6. kat. sz); Vass
Sandor foldje 1941, 3. sir (8. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 10. sir (10. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 13—
15. sir (11-13. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 31 és 32 sir (15., 16. kat. sz).

138 Vass Sandor foldje 1941, 29. sir (14. kat. sz).
139 Musa Jéanos foldje 1929-1930, 6. sir (2. kat. sz).
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140 Galfy Lajos foldje 1932, 182. sir (7. kat. sz).
141 A kutatoarkos modszerrel feltart sirok metrikus adatainak problematikdjarol 1asd: Hergott 2023, 12-14.

142 Fontos hangstlyozni, hogy a kor asatdstechnikai modszereivel kizarolag azon koporsokrél vagy
sirépitményekrél maradtak fenn adataink, amelyeknél valamilyen maradandd anyagot is hasznaltak a
kialakitasnal, igy az értékelésnél szem el6tt kell tartani, hogy olyan masodlagos jeleket, mint a test helyzete, a sir
aljanak formaja a sir betdltésének valtozasai nem rogzitettek a feltarok, holott sokszor kizarolag ezek utalnak
egy-egy sirban csapolt koporsokra, vagy mas faszerkezetre: Bende 2017, 275.

143 Musa Janos foldje 1929-1930, 23. sir (5. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 3. sir (8. kat. sz); Vass Sandor
foldje 1941, 7. sir (9. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 15. sir (13. kat. sz); Vass Sandor foldje 1941, 31. és 32.
sir (15; 16 kat. sz).

Egy esetben az egyik sirbdl a halott jobb 14banal egy edény is el8keriilt, ez a Vass Sandor foldjén 1941-ben
feltart 31. sir (15. kat. sz) volt.

145 Bende 2017, 275.
146 Bende 2017, 276.
147 Bende 2017, 277.

148 Ezen sirok a Vass Sandor foldjérdl elékeriilt koporsos sirok. A kapcsok helyzetét a kataldgusban a Csallany-
féle leirasok alapjan kozlom.

1499 Bende 2017, 277.

150 A legelsd asatasokrol nem késziilt temetStérkép, igy a teljes temetd térképét jelenlegi tuddsunk szerint nem
lehet megrajzolni.

51 A hitelesité asatasok azért is lennének fontosak, mert a temetd kdzépsé és DNy-i szegletét nem ismerjiik,
hiszen onnan, jelenlegi tudasunk szerint, nem maradt fenn temetdtérkép, pedig tobbek kozott a sirok tajolasa
szempontjabol kulcsfontossagu lenne ezen temetdrészek pontosabb ismerete.

152 Ezek a Vass Sandor foldjén 1941-ben feltart 1., 14 és 31. sir (10., 12., 15. kat. sz).
153 Nagyjabol a Szenthe Gergely-féle késd avar 1. fazis (kb. Kr. u.700-730) (Szenthe 2020, 50-51, 55).
1547 Kkat. sz.

155 Ez a Szenthe Gergely-féle kés6 avar IV. fazisnak (kb. Kr. u. 780-800) feleltetheté meg, véleményem szerint
(Szenthe 2020, 53).

136 A kutatastorténeti attekintést 14sd: Tomka 2008, 246-249.
157 Bende 2017, 301-302.
158 4. kat. sz.

159 A kisszijvégek sokdig szorvanyként voltak szamon tartva, legel6szor Mészaros Boglarka figyelt fel rajuk:
Mészaros 2016, 20, 42.

160 Szenthe 2020, 50-51.

161 Bende 2017, 303.

162 Bende 2017, 304.

16387enthe — Gall 2022, 222.

164 Vass Sandor foldje 1941, 3., 14., 31. sir (8., 12., 15. kat. sz).

165 Bende Livia gytijtésében a Tisza-Maros—Kords vidéken a 16szerszamos temetkezések 80 szazalékaban volt
kengyel, ebbdl 3 esetben paratlan szamu (Bende 2012, 648; Bende 2017, 302). A Duna-Tisza-k6zérdl 35 16- és
lovastemetkezés koziil 4 esetben szamolhatunk paratlan szamu kengyellel (Balogh 2009, 30, 1. tabla).
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